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FORORD

De voksnes syn pd bern har @ndret sig. Born skal ikke leengere gem-
mes af vejen og vente, til det bliver deres tur, mens de voksne hand-
ler hen over hovedet pd dem. I det moderne samfund har bern ret-
tigheder. De anses for kompetente og opfordres til at tage ansvar. I
familien deltager de i forhandlinger om pligter og lommepenge, om

pakledning og forbrug.

Inden for den samfundsvidenskabelige forskning er der stigende
opmarksomhed omkring det synspunkt, at bern ved noget, som
voksne ikke selv kan fi gje pd, at born med andre ord kan berige
forskningen med originale bidrag, hvis de fir lov til at komme til
orde. I lgbet af de sidste 15-20 &r er det da ogséd blevet meget brugt
at benytte bern i skolealderen som respondenter i surveys. Social-
forskningsinstituttet har siden midten af 1980’erne selv bidraget til
udviklingen med en rekke undersogelser af skoleborns dagligliv.

Et spergsmal, som i hej grad optager forskere, er, hvad bern i for-
skellig alder kan svare p&. Hvor gir grenserne for, hvad det er for-
malstjenligt at stille sporgsmél om til bern? For at tage hul pa dette
tema gennemforte Socialforskningsinstituttet i slutningen af 1999
en survey blandt 7-15-4rige born og deres foreldre. Tematisk hand-
lede undersegelsen om borns trivsel i skole og fritid. Denne rapport
indeholder resultater fra undersogelsen.
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I forlengelse af undersogelsen gennemforte SFI i 2001 et Nordisk
forskerseminar med temaet: ‘Born som respondenter’. En rekke af
bidragene til seminaret er i bearbejdet form samlet i en antologi
(Born som respondenter), der udkom i 2002.

En undersogelse som denne str og falder ikke med en enkelt per-
sons indsats. I hundredvis af personer har hver pa deres made ydet
storre eller mindre bidrag til det endelige resultat. Alle skal de have
en tak for indsatsen. Forst og fremmest tak til de 1.565 bern og
deres foreldre, der beredvilligt stillede sig til rddighed som interview-
personer og svarede pd spergsmal, som nogle gange forekom dem
‘maerkelige’. Ogsd en stor tak til interviewerne i SFl-survey, som
med engagement og ildhu kastede sig ud i denne lidt utraditionelle
opgave.

Udkast til rapporten er undervejs blevet last af programleder Else
Christensen, seniorforsker Mai Heide Ottosen, seniorforsker Merete
Platz og seniorforsker Inger Koch-Nielsen. De takkes alle for deres
konstruktive og inspirerende kommentarer. Endelig har seniorrdd-
giver ved Statistisk Sentralbyrd i Olso Gustav Haraldsen lest og
kommenteret rapporten. Ogsa han takkes for sine verdifulde syns-
punkter pd manuskriptet.

Rapporten er udarbejdet af seniorforsker Dines Andersen og stud.
scient.soc. Annemette Kjerulff. Sidstnevnte har stiet for tabelkors-
ler samt det omfattende kodnings- og analysearbejde i forbindelse
med kapitel 5, som hun ogsd har skrevet udkast til. Rapportens

endelige manuskript har Dines Andersen ansvaret for.

Kgbenhavn, april 2003

Jorgen Sondergaard
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RESUME

Er der grenser for, hvad man kan bede born informere om, nr man
samtidig forventer, at de svar bernene giver, er meningsfulde? Det
var det overordnede spergsmal i en metodeorienteret survey, SFI
gennemforte med 7-15-drige skolebern som respondenter.

Undersogelsens overordnede resultat er, at alder helt som ventet
spiller en afggrende rolle for evnen til at besvare de stillede sporgs-
mal. De 7-drige havde siledes massive problemer med at svare pa
sporgsmalene. Dernast spiller sporgsmdlenes karakter en stor rolle for
besvarelsens kvalitet. Sporgsmal om andre end interviewpersonen
selv (fx barnets forzldre) har selv unge pa 15 ir store vanskeligheder
med at besvare.

Hele interviewsituationen i en survey lagger op til, at respondenten
skal afgive hurtige svar pd spergsmélene. Der er ikke lang beteenk-
ningstid, og derfor ma respondenten ofte treekke pa sin paratviden.
En forudsetning for, at der inden for et givet tema eksisterer en
paratviden, er, at temaet tidligere har varet oppe at vende’ i fami-
lien, blandt kammeraterne eller i undervisningen. Temaer og begre-
ber, som p& denne made er blevet alment kendte storrelser i born og
unges bevidsthed, kan der med udbytte speorges til.

I underspgelsen blev svarevnen testet i forhold til forskellige typer af

sporgsmdl, hvis besvarelse forudsatte en faktuel viden, begrebsfor-
stdelse, holdninger og refleksiv viden.
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En meget anvendelig type af sporgsmél til skolebern er sidanne, der
forudsatter faktuel viden om egne forhold, fx egen alder, familie og
fritidsinteresser. Men selv her skal der passes pad med ikke at kom-
plicere sagerne unedigt. Mens alle bern i alderen fra 7 til 15 ar kan
svare pa sporgsmalet: Hvor gammel er du? giver en anden formule-
ring: Hvilket dr er du fods? problemer for de yngste pd 7 r.

Barnets familietype (en eller to forsergere?) bestemmes ofte ved at
sporge til husstandens sammensaztning: Hvem bor du sammen med?
I kernefamilien er der sammenfald mellem husstand og familie,
hvorfor bern i en traditionel kernefamilie ingen problemer har med
at besvare sporgsmal om husstandens sammensztning. Det har skils-
missebern derimod.

Et sporgsmal om barnet gir i en privat skole eller en folkeskole vil
volde en del af de yngste problemer. For mange af de 7-9-arige vil
svare forkert. I undersogelsen var det specielt bern, som mente at ga
pa en privat skole, der svarede forkert.

Sporgsmal der forudsatter faktuel viden om andres forhold, fx oplys-
ninger om forzldres uddannelsesmassige baggrund indgir i mange
undersggelser som indikator p& bernenes sociale baggrund. Under-
sogelsen viser kort og godt, at sporgsmil om foreldrenes uddannelse
kan skoleborn ikke svare pd.

Kan man stille spergsmal til skolebern om ez begreb som mobning?
Det blev undersegt ved at se pd bernenes begrebsforstdelse. Hvor-
dan forklarede de begrebet? Var der forskel pd beskrivelsen af mob-
ning alt efter kon og alder? Hvordan forholdt beskrivelserne sig til
en faglig definition af begrebet? Det viste sig, at bernenes begrebs-
forstelse ikke var i modstrid med den faglige definition. Men sam-
tidig sds nogle nuancer i beskrivelserne, der peger hen mod, at mob-
ningsformerne formentlig 2ndrer sig med stigende alder. Blandt de
yngste beskrives mobning ofte som chikane af fysisk, voldelig karak-
ter (offeret bliver overfaldet, sliet etc.), hvorimod teenagerne i

hojere grad beskriver mobning som chikane af verbal, psykologisk
art (offeret udelukkes fra fellesskabet).

Bortset fra blandt de 7-4rige var der ingen navneverdige problemer
med at forstd sporgsmailene om mobning. En forklaring kan vere,
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at mobning er et emne, der fra tid til anden tages op i de fleste sko-
leklasser, fx ndr der har vearet problemer af den karakeer i klassen.
Langt de fleste bern tilkendegav, at mobning var et emne, som
havde varet taget op i deres klasse. Via temahafter mv. og lererens
styring af diskussionen bibringes eleverne en nogenlunde ensartet
begrebsforstielse, hvilket som en bieffekt gor det muligt at stille
sporgsmédl om emnet i en survey.

Nogle sporgsmal om, hvem der kan mobbe hvem, viste, at jo mere
hypotetisk eller virkelighedsfjernt sporgsmélet matte forekomme, jo
vanskeligere havde bernene ved at forstd spergsmalet, og jo mere til-
feldigt synes svaret at vare.

I en survey vil man ofte have interesse i at kunne udskille de res-
sourcestzerke hhv. —svage bern til serskilte analyser. Har bern til-
strekkelig selvindsigt til at kunne afgive brugbare svar pd spergsmal
om deres skolefaglige niveau? Spergsmalet: Hvordan klarer du dig i
skolen — rent fagligr? synes at fungere efter hensigten, nar det stilles
til unge pa de zldste klassetrin i grundskolen (de 13-15-4rige). Der-
imod synes de yngre bern at have si vage forestillinger om deres
egen placering i forhold til kammeraterne (rent fagligt), at svarene i

for hej grad bliver praeget af tilfeldigheder.

Det enkelte spargsmal forstds i ssmmenheng med det tema i bre-
dere forstand, som er genstand for udspergningen. I denne under-
sogelse har et spergsmil om skoletilfredshed givet klart mere posi-
tive svar end dem, man har opndet i andre underspgelser. En blandt
flere mulige forklaringer pa forskellene kan vare en konteksteffek:.
Hvis der umiddelbart forud er spurgt til forskellige former for pro-
blemer i samvaret med kammeraterne (drilleri, ensomhed mv.), er
det sandsynligt, at det generelle spargsmal om trivsel vil blive op-
fattet og besvaret som en sammenfatning af temaet i de foregiende
sporgsmdl. Det var netop situationen i den ene undersogelse, men

ikke 1 den anden.

Mange af de problemer, respondenter stir med i en svarsituation, er
i grunden de samme for bern og voksne. Men at sl sig til tdls med
dette principielle standpunkt, er ikke nok. For i virkelighedens ver-
den, nir konkrete spargsmal skal formuleres, spiller respondenter-
nes viden og erfaringer en afgorende rolle for, om de stillede sporgs-
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mal forstds og derfor kan besvares meningsfuldt. Viden og erfa-
ringer er ikke noget, vi er fodt med; det er noget, vi erhverver os. Jo
xldre vi bliver, jo mere viden oparbejder vi, og jo rigere pa erfaringer
bliver vi. I skoledrene tilfores den enkelte successivt en omfattende
viden. Derfor betyder alderen (som indikator for klasse- eller udvik-
lingstrin) meget for, hvor omfattende en viden og erfaringsmasse
den enkelte har at basere sine svar pa.

Undersogelsen peger pd, at skolebern kan svare p& mange sporgsmiil,
der angdr dem selv. Derimod har de endnu ikke tilstrekkelig indsigt
i andres forhold, end ikke i deres foraldres, til at kunne afgive tro-
vaerdige svar herom. Med stigende alder far flere og flere ganske vist
indsigt i sidanne emner, men i surveysammenhang er det afggrende
ikke, om nogle har indsigten. Alle (eller nzsten alle) skal have den
fornedne indsigt, for at der kan sperges hertil. Hvis man vil vide
noget om skolebgrnenes sociale baggrund, md sidanne oplysninger
derfor soges fremskaffet ad andre kanaler end ved at sporge bornene
selv.
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KAPITEL 1

SAMMENFATNING
OG PERSPEKTIVER

1.1 Undersogelsens baggrund og formal

Gennem de seneste 15-20 ar er det blevet stadig mere almindeligt,
at bern inddrages som respondenter i spergeskemaundersogelser.
Det henger sammen med det nye syn pd bern, som er vokset frem
i denne periode. I det moderne samfund opfattes born som kompe-
tente, de forventes at have holdninger og viden, som kan og ber nyt-
tiggores. Born gives i dag langt sterre indflydelse pd egne forhold
end den, de voksne tidligere var villige til at give dem. I familien for-
handles om pligter og lommepenge, i skolen praktiseres elevindfly-
delse, og i den offentlige debat er der fokus pa berns forhold, hvil-
ket ofte indebzrer, at problemer ogsd seges belyst, som de ser ud
i bernehgjde’. En milepal af stor ideologisk betydning var i den
forbindelse vedtagelsen i 1989 af FN-konventionen om borns rettig-
heder, som pa nationalt niveau blev fulgt op med etablering af Borne-

rddet1 1994.

Onsket om at synliggere born og barndom har i statistisk sammen-
heng medfort, at bern ikke lengere kun beskrives som et vedhang
til familien. Nu foretages der ogsd optellinger med barnet som tal-
lingsenhed. Og nir det gzlder indhentning af originale data om
born er der nu en udbredt vilje til at g til bernene selv frem for at
g& omvejen over foreldre, lerere eller andre voksne med kendskab
til bernene og deres forhold.
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Socialforskningsinstituttet har ved flere lejligheder, forste gang i
1987, benyttet bern i skolealderen som respondenter i surveys. Det
har ofte varet i en forbindelse, hvor en af barnets foraldre var ud-
valgt som primer respondent. Man har derved kunnet benytte den
voksne som kilde til data om barnets familiemeassige baggrund. I
andre undersogelser er skolebornene blevet interviewet uden side-
lebende inddragelse af forzldre som respondent, hvorfor barnene
selv har méttet levere de data om familiemassig baggrund, som man
onskede at have til rddighed for analyserne. Typiske eksempler pd sé-
danne undersogelser er surveys gennemfort pa skolebasis med skema-
besvarelse i klasselokalet.

I lyset af den tiltagende brug af born som informanter treenger et
sporgsmil sig pa: er der grenser for, hvad bern kan informere om?
Og i bekraftende fald: hvor gir disse graenser? Hvis man seger svar
pa den slags sporgsmédl i standardvaerker om surveymetoden, vil
man stort set lede forgeves. Born som respondenter er ikke noget
seerskilt tema. Maske fordi det er et pseudotema; der er i virkelig-
heden ikke noget specielt ved at bruge bern som respondenter i sur-
veys. En anden mulighed er, at det faktisk er et overset problem,
som surveyforskere bor beskeftige sig med. Det er denne indfalds-
vinkel, som har dannet grundlag for det metodeprojeke, SFI star-
tede i 1999 med born i skolealderen (7-15 &r).

Formélet med projektet var at undersege, hvad bern i forskellig
alder kan svare pd i rollen som respondent. Der blev benyttet en
rekke sporgsmil, som havde varet anvendt tidligere, og som til-
horte forskellige typer af sporgsmal: faktuelle oplysninger om egne
og andres forhold, holdningsspergsmél, nutidige og historiske data
samt evaluerende sporgsmal.

1.2 Hovedresultater

Undersogelsens helt overordnede resultat er, at alder som ventet
spiller en afggrende rolle for evnen til at besvare de stillede sporgs-
mal. De 7-drige havde séledes massive problemer med at svare pa
sporgsmilene. Dernast spiller sporgsmidlenes karakter en stor rolle
for besvarelsens kvalitet. Sporgsmal om andre end interviewperso-
nen selv (fx foraldre) har selv 15-drige store vanskeligheder med at
besvare.

SAMMENFATNING OG PERSPEKTIVER 13



Hele interviewsituationen i en survey legger op til at respondenten
skal afgive hurtige svar pd sporgsmaélene. Der er ikke lang beteenk-
ningstid, og derfor mé respondenten ofte trakke pa sin paratviden.
En forudsetning for, at der inden for et givet tema eksisterer en
paratviden, er at temaet tidligere har varet ’oppe at vende’ i fami-
lien, blandt kammeraterne eller i undervisningen. Temaer og begre-
ber, som pad denne mdde er blevet alment kendte storrelser i borns
og unges bevidsthed, kan der med udbytte sporges til.

1.2.1 Faktuelle spergsmal

Det galder for bide born og voksne, at svarsituationen kan forklud-
res, hvis et i grunden simpelt sporgsmal gores til noget kompliceret.
Tearsklen for, hvornir spergsmalet bliver for kompliceret til at det
kan besvares, ligger imidlertid lavere for yngre bern end for unge og
voksne. I undersegelsen blev bernene spurgt om deres egen alder pa
to mider: Hvor gammel er du?lod den ene sporgsmalsformulering.
Huilket dr er du fodt? lod den anden. Ingen af bernene havde pro-
blemer med at fortelle, hvor gamle de var. Men langt hovedparten
af de 7-rige kunne ikke svare pa, hvilket &r de var fodt. Selv blandt
de 9-drige mitte mere end hver fjerde give op over for spergsmalet.
— Drejer det sig om sporgeskemaer til 2ldre born (13-15-arige), vil
det derimod vare ganske underordnet, hvordan der sporges til egen
alder. Formuleringen udger i denne alder ingen hindring for et kor-
rekt svar. Men det gor den i forhold til de yngste.

Nogle tilsvarende sporgsmal om foreldres alder og fodselsir indebar
samme type af problemer, som nr det galdt egen alder. Hertil kom-
mer en konsmassig forskel, idet flere piger end drenge har viden om
deres forzldres alder. Ligeledes fandt vi, at bern i brudte familier
oftere end andre bern har svart ved at oplyse alderen pé den foral-
der, de ikke bor sammen med. — Kun ca. 30 pct. af skolebgrnene
kunne svare pé sporgsmalet om, hvilket r, deres forzldre er fodt.
Nasten ingen af de 7-drige havde denne viden, mens halvdelen af de
15-drige kunne besvare sporgsmilet. Grunden til denne alders-
betingede forskel er, at de @ldste besidder en teknik til at lede sva-
ret frem. Med udgangspunkt i kendskabet til foreldrenes alder, kan
de regne sig frem til, hvornar de s ma vare fodt. Det kan de yngste
ikke. De har endnu ikke lert at regne.
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Der kan i en undersegelse vare behov for at skelne mellem bern af
enlige (medre) og bern, som lever sammen med begge foraldre.
Oplysninger herom skaffes typisk ved at sperge om sammenset-
ningen af respondentens husstand (hvem bor du sammen med?). Vi
spurgte bide barn og forzlder herom, og i tre ud af fire familier var
der overensstemmelse mellem de to respondenters svar. I familier,
hvor der ikke var enighed, angav barnet som regel at have en storre
husstand end forzlderen. Uenigheden bestod typisk i, at barnet op-
gav at bo sammen med begge sine forzldre, hvorimod den inter-
viewede forelder angav, at der ikke var nogen "far" i hjemmet. En
anden uenighed gik p4, hvilke soskende der boede i hjemmet. Meget
tyder pa, at bornene (fejlagtigt) har svaret pd et spergsmél om, hvem
de er i familie med, mens forzlderen (korrekt) har svaret pa sporgs-
maélet om husstandens sammensatning. I kernefamilien er der nor-
malt sammenfald mellem husstand og familie. Bern som tilherer en
traditionel kernefamilie har da heller ingen problemer med at be-
svare sporgsmal om husstandens sammenseatning. Det har skilsmis-
seborn derimod.

Oplysninger om forzldres uddannelsesmassige baggrund indgar i
mange undersogelser som indikator pd bernenes sociale baggrund.
Undersogelsen viser kort og godt, at sporgsmdl om foraldrenes ud-
dannelse kan skoleborn ikke svare pd. Samlet set kan hver tredje skole-
barn give et korrekt svar pa, hvilken erhvervsuddannelse foraldrene
har. Selv blandt de 15-4rige, som trods alt har mest indsigt, er det
mindre end 60 pct., som ’svarer rigtigt’ pd spergsmalet. Hertil kom-
mer, at der er en klar sammenhang mellem lengden af foreldrenes
erhvervsuddannelse og bernenes viden herom. Hvis man i analy-
serne valger at se bort fra de bern, som ikke kan svare pa sporgs-
malet, tilforer man derfor materialet en skevhed, fordi born af vel-
uddannede forzldre vil vare overreprasenterede.

Et hyppigt forekommende tema i surveys med skolebgrn som re-
spondenter er bornenes fritidsaktiviteter. Vi har sammenholdt bar-
nets eget svar med foralderens vedr. deltagelse i skemalagte aktivi-
teter, og 1 96 pct. af familierne var der overensstemmelse mellem de
to svar pd, om barnet gir til noget. Det opfolgende sporgsmal om,
hvad barnet gir til, var der ogsd god overensstemmelse i besvarelsen
af. 7 ud af 8 svarede det samme. Det var oftere forzlderen, som
navnte noget mere end barnet — end det modsatte var tilfzldet. De
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divergerende oplysninger kunne navnlig lokaliseres til bern, som
gik til flere aktiviteter. Det tyder pd, at bern har en tendens til at ud-
vise mindre overblik og udholdenhed i svarsituationen end forzl-
dre. De synes hurtigere at stille sig tilfreds med det afgivne svar, selv
om der endnu ikke er svaret udtemmende pa sporgsmalet.

Der blev ligeledes spurgt til skolebernenes skemalagte fritidsaktivi-
teter sidste dr. Derved blev det muligt at undersege en mulig hukom-
melseseffekt. En sddan viste sig at vare til stede om end den ikke
gjorde sig geeldende i sd stort omfang. Forskellen mellem barnets
egen og foralderens besvarelse havde samme karakter som, nir det
gjaldt dette &rs aktiviteter.

Hvis man i en undersegelse har brug for at vide, om de undersogte
skoleborn gir i folkeskolen eller pa en privat skole, vil hver femte
barn ikke kunne svare rigtigt pa spergsmalet. Det er iser de yngste,
som ikke har denne viden. Derfor ber et sidant spergsmal ikke stil-
les til born under 10 &r. Det er i ovrigt bemearkelsesvardigt, at alle
de born, som mente, at de gik pa en folkeskole, faktisk ogsé efter
forzldresvaret at domme var elever pa en folkeskole. Derimod var
der blandt bern, som angav at gd pa en privat skole, en fjerdedel,
som faktisk var elever i folkeskolen (efter forelderens udsagn). At
bruge barnets eget svar som grundlag for en opdeling i folke- og
privatskoleelever synes med andre ord iser at medfere problemer i
forhold til gruppen af bern pé private skoler.

1.2.2 Begrebsforstéaelse

Nir respondenter (voksne som bern) svarer pd spergsméil om et be-
stemt emne, tager deres besvarelse afszt i den forstdelse af emnet, re-
spondenterne har. Er der tale om en felles forstielse for alle respon-
denttyper? Eller er det i virkeligheden noget vidt forskelligt, de for-
skellige respondenter har i tankerne? Vi undersogte, om berns
besvarelse af spergsmédl om mobning kan antages at tage udgangs-
punkt i den samme forstdelse af begrebet, som fagfolk legger i det.
Mobning var valgt fordi det er et tema, der hyppigt optraeder i sur-
veys blandt skoleborn, og fordi mobningsbegrebet (men ikke selve
fznomenet) er af nyere dato. En faglig definition af mobning lyder:
"En person bliver mobbet eller chikaneret, nir han eller hun gen-
tagne gange og over en vis tid bliver udsat for negative handlinger
fra én eller flere andre personer" (Olweus, 2000).
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Bortset fra blandt de 7-arige var der ingen navneverdige problemer
med forstdelsen af spergsmalene om mobning. En medvirkende ar-
sag hertil kan vare, at mobning er et emne, som fra tid til anden
tages op i de fleste skoleklasser, fx ndr der har varet problemer af
den karakter i klassen. Langt de fleste tilkendegav da ogsa, at mob-
ning var et emne, som havde varet taget op i deres klasse. Via tema-
hefter mv. og lererens styring af diskussionen bibringes eleverne en
nogenlunde ensartet begrebsforstielse, som gor det muligt at stille
sporgsmil om emnet i en survey.

Ved at lade bornene fortelle, hvad der skete i konkrete mobnings-
situationer, de havde oplevet, fik vi samlet set et billede af, hvad
born henregner til mobning, og ved at sammenholde dette billede
med den faglige definition af begrebet var det muligt at vurdere skole-
borns forstielse af mobning. Det viste sig, at bernenes begrebsfor-
stdelse ikke var i modstrid med den faglige definition. Men samti-
dig bemarkede vi ogsd nogle nuancer i skolebgrnenes beskrivelser,
som peger hen mod, at mobningsformerne @ndrer sig med stigende
alder. Blandt de yngste synes mobning ofte at have karakter af noget
fysisk, voldeligt (offeret bliver overfaldet, sliet etc.), hvorimod teen-
agernes mobning i hgjere grad er af verbal, psykologisk art (offeret

udelukkes fra fellesskabet).

Begrebsforstdelsen blev endvidere belyst ved at bede skolebgrnene
svare pd, om fx foreldre kan mobbe deres born, om eleverne i en
klasse kan mobbe deres lerer. Jo mere hypotetiske sporgsmalene mét-
te forekomme, jo vanskeligere havde bernene ved at forstd sporgs-
milet og jo mere tilfeldigt, synes svaret at veere. De store skoleborn
havde ikke vanskeligt ved at svare pd spergsmilet, om elever kan
mobbe deres lerer. En forklaring kan vere, at det ikke forekommer
dem spor hypotetisk. Gennem mange &rs skolegang har de erfaret,
at det godt kan forekomme. De 7-9-drige, som endnu ikke har den-
ne erfaring, og for hvem temaet derfor kan ligge pd kanten af deres
fatteevne, havde derimod svert ved at svare pd spergsmélet.

1.2.3 Holdninger og refleksiv viden

Sporgsmal, der skal afdekke respondentens holdninger il et givet
emne eller selvopfattelse (hvordan er jeg? mine sterke og svage sider),
er vanskelige at vurdere, fordi der ikke findes nogen ’facitliste’. Det
ene svar kan vere lige s3 rigtigt’ som det andet. Dog kan man til-
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nerme sig en vurdering af svarkvaliteten ved inden for et givet tema
at fokusere pa den indre konsistens i de afgivne svar.

Man kan i spergeskemaundersogelser blandt skolebgrn have inter-
esse 1 at opdele disse i fagligt stzerke og svage elever for derpd at an-
vende denne gruppering som en forklarende variabel i forhold til
forskellig adfeerd. Har skolebern tilstreekkelig selvindsigt til at kunne
give brugbare svar herpd? Spergsmalet: Hvordan klarer du dig i skolen
— rent fagligt? sigter mod en ret grov opdeling af skolebernene i de
sterke, de svage og en gruppe midt imellem. Sporgsmalet synes at
fungere efter hensigten, nar det stilles til unge pd de @ldste klasse-
trin i grundskolen (de 13-15-4rige). Nogle efterfolgende sporgsmal
om personens egen opfattelse af sin placering i klassens faglige hier-
arki viser sdledes god overensstemmelse med svaret pa, hvordan den
unge klarer sig i skolen. Blandt de yngste skolebern er denne sam-
menhang derimod ikke til stede. Hvis man ensker at bruge sporgs-
madlet om, hvordan det gér i skolen, til en grov opdeling af en elev-
gruppe i nogle fagligt velkvalificerede og nogle svagt kvalificerede,
tyder analyserne med andre ord pd, at dette er acceptabelt, ndr det
drejer sig om unge pa folkeskolens wldste klassetrin (de 13-15-
drige). Derimod synes de yngre bern at have s vage forestillinger
om deres egen placering i forhold til kammeraterne (rent fagligt), at
svarene i for hej grad bliver praget af tilfeldigheder.

Etandet tema i relation til skolegangen er bernenes tilfredshed med
skolen. I denne undersggelse har et sporgsmal om skoletilfredshed
givet klart mere positive svar end dem, man har opndet i andre
undersogelser. Det kan ikke med sikkerhed afggres, hvad disse for-
skelle skyldes. Holdninger kan over tiden @ndres i en mere positiv
eller negativ retning, men forskellen kan ogsa skyldes, at responden-
terne i de to undersogelser har svaret pd noget forskelligt — uanset at
sporgsmilsformuleringen var den samme. Hvis det har veret tilfel-
det, skyldes det en konteksteffekt, dvs. at spergsmalet forstas i lyset
af temaet i de umiddelbart foregdende sporgsmal. Hvis der umid-
delbart forud er spurgt til forskellige former for problemer i samva-
ret med kammeraterne (drilleri, ensomhed mv.), er det sandsynligt,
at det generelle sporgsmal om trivsel vil blive opfattet og besvaret
som en sammenfatning af temaet i de foregiende sporgsmail. Det var
netop situationen i den ene undersegelse, men ikke i den anden.
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Et forseg pé at formulere et batteri pa 10 sporgsmél om skoleberns
veremdde viste, at nogle af dem tilsyneladende vedrerer forhold i
dagligdagen, som langt de fleste born fra 7-ars-alderen kan gen-
kende og udtrykke en mening om. Andre er de yngste tovende eller
direkte uforstdende overfor. De aspekter ved bernenes veremade,
som sogtes afdekket, beskrev nasten alle en problemorienteret ad-
ferd (impulsivitet, uopmarksomhed, hidsighed, manglende kon-
centration, ligeglad med skaldud), som bern vil have sterst indsigt
i, hvis de (efter de voksnes mening) selv har den slags problemer.
Det betyder, at fx keonsbestemte forskelle i veremade kan ove ind-
flydelse pa forstdelsen af sporgsmal vedr. netop denne varemadde.
Séledes synes de yngste piger at have sverere end drenge i samme
alder ved at forholde sig til udsagnet: 'Du handler uden at tenke
forst’. Det peger frem mod, at genkendelighed i spergsmélsformu-
leringen er af stor vigtighed for bernene. Alt i alt ma et batteri af
sporgsmal om selvindsigt som det, vi har afprovet, siges ikke at egne
sig for hverken 7- eller 9-drige. Omvendt synes det uproblematisk i
forhold til unge teenagere. De 11-drige placerer sig i en diskutabel
mellemposition.

Endelig viste afprevningen af nogle sporgsmil om, hvordan bern i
skolealderen mener de er over for deres kammerater, at forstielsen
af den type sporgsmil er god og siledes vil kunne benyttes til skole-
born fra ca. 9-drsalderen. Igen skal der dog mindes om den positive
betydning, det tilsyneladende har for svarenes kvalitet, at sporgs-
mélsformuleringen er enkel.

1.3 Perspektiver og anbefalinger

Denne undersggelse har rejst sporgsmalet, om det er noget serligt
at benytte bern som respondenter (i forhold til voksne). Ved at pre-
sentere 7-15-4rige skolebern for forskellige typer af sporgsmal har vi
kunnet pipege nogle problemer i den forbindelse. Mange af de van-
skeligheder, respondenterne stdr med i svarsituationen, er i grunden
de samme for born og voksne, og i den forstand kan man godt sige,
at respondentens alder principielt er uden betydning for karakteren
af de problemer, forskeren ma forholde sig til. Samtidig vil det vere
helt utilstrekkeligt at sld sig til tils med dette principielle stand-
punkt. For i virkelighedens verden, nir konkrete spargsmal skal for-
muleres, spiller respondenternes viden og erfaringer en afggrende
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rolle for, om de stillede sporgsmail forstds og derfor kan besvares
meningsfuldt. Viden og erfaringer er ikke noget vi er fodt med; det
er noget vi erhverver os. Jo @ldre vi bliver, jo mere viden oparbejder
vi, og jo rigere pd erfaringer bliver vi. I skoledrene tilfores den en-
kelte successivt en omfattende viden. Derfor betyder alderen (som
indikator for klasse- eller udviklingstrin) meget for, hvor omfattende
en viden og erfaringsmasse den enkelte har at basere sine svar pa.

Undersogelsen peger pd, at skolebern kan svare p& mange sporgsmiil,
der angir dem selv. Derimod har de endnu ikke tilstrekkelig indsigt
i andres forhold, end ikke i deres foraldres, til at kunne afgive tro-
verdige svar herom. Med stigende alder far flere og flere ganske vist
indsigt i sidanne emner, men i surveysammenhang er det afgorende
ikke, om nogle har indsigten. Alle (eller nzsten alle) skal have den
fornedne indsigt, for at der kan sporges hertil. Hvis man vil vide
noget om skolebgrnenes sociale baggrund ma sidanne oplysninger
derfor seges fremskaffet ad andre kanaler end ved at sperge bernene
selv.

Undersogelsen har vist, at en del skolebern (navnlig de yngste)
havde svert ved at forszd en rekke af de sporgsmal, der blev stillet.
Den manglende forstdelse blev iser tydeliggjort i forbindelse med
holdningsspergsmal, fordi det i denne undersogelse var gjort til en
legal svarmulighed at tilkendegive sin manglende forstdelse. Sidan
er det normalt ikke i sporgeskemaundersogelser. Det er imidlertid
en vigtig information om spergsmélets kvalitet, hvor mange og
hvilke typer respondenter, der har problemer med at forstd sporgs-
malet. Noget tyder pd, at respondenter, som har ringe eller slet
ingen forstdelse af et holdningsspergsmal, nir de foler sig presset til
alligevel at svare pa det, vil veelge 'ved ikke’-kategorien, som dermed
fir en dobbelt funktion. Den benyttes dels af personer, som ikke
forstar spergsmalet, dels af respondenter, som forstir spergsmalet,
men ikke har nogen mening om emnet. Uden at man kan skille de
to grupper ad.

At bern har ferre livserfaringer end voksne betyder, at grensen
mellem det genkendelige og virkelighedsnare pa den ene side og
det, som pd den anden side forekommer uvirkeligt og fantastisk, lig-
ger pd et forskelligt niveau blandt bern og voksne. Born kan séledes
opfatte visse spargsmél som sterkt hypotetiske og derfor have svart
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ved at svare pd dem, samtidig med at det bredere erfaringsgrundlag
blandt voksne medforer, at sporgsmalet refererer til noget genken-
deligt, og derfor er let at svare pa. Det er vigtigt, at de spergsmél,
som stilles til born ikke forekommer dem hypotetiske.

De begraensninger i viden og indsigt, som folger af skolebernenes
lave alder, kan medfore, at den konkrete formulering af et sporgs-
mal bliver afggrende for, om det forstds og kan besvares. Forskere,
som ikke har erfaring i kommunikation med bern, kan let beg fejl,
fordi det ikke altid vil vere indlysende, hvorndr man skal tage sig i
agt. Og der findes endnu ikke ret mange anvisninger pd, hvordan
man i surveysammenheang skal bare sig ad for at stille sporgsmal,
som bern (i forskellig alder) kan forstd. Denne rapport giver nogle
spredte bidrag til en sddan viden. Man kan i den forbindelse efter-
lyse en storre aktivitet blandt surveyforskere, der benytter born som
respondenter, til at fremlegge dokumentation for anvendelighed og
kvalitet af de benyttede sporgsmal.
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KAPITEL 2

BAGGRUND OG
PROBLEMSTILLING

2.1 Hvorfor sporge born?

Huvorfor dog sporge born, nir man kan sporge deres foreldre — eller
andre voksne, som kender til bernene og kan svare for dem? For-
muleringen dekker meget godt den grundliggende holdning til
bern som informanter, der pregede forskningen om bern frem til
1980’erne. Denne forskningstradition, som i overvejende grad
havde rod i eller var inspireret af et udviklingspsykolopgisk forsk-
ningsparadigme, gjorde bern til objekter for forskningen. Bornene
selv blev anset for umodne og uden tilstreekkelig kompetence til at
kunne svare for sig. I surveys om bern benyttede man derfor ofte
foreldre, lerere, padagoger eller andre voksne som informanter —
ikke bernene selv. Der er naturligvis undtagelser fra denne hoved-
regel, som imidlertid tegnede den helt dominerende tendens.!

1. Blandt lide @ldre, danske undersogelser, hvor bern og unge selv besvarede et sporge-
skema, kan nevnes SFI’s egen ungdomsforlebsundersogelse, hvor de unge ved forste
interviewning i 1968 var 14 ar gamle (Hansen, 1995), og Kulturministeriets rapport
"Kulturens born’, hvor de interviewede bern i 1978 var 9-12 r gamle (Forchammer
& Helmer-Petersen, 1980). Derimod fandt man til SFI’s undersogelse af ‘Borns
opvakstvilkdr’ i 1964 ikke anledning til at udsporge de 9-12-arige selv, som under-
sogelsen handlede om (Vedel-Petersen et al., 1968).
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I lobet af de seneste artier er imidlertid sket et markant skift i synet
pa born og méden at beskeftige sig forskningsmassigt med bern p4,
et skift som iser er bdret frem af en stigende interesse for synlig- og
selvstendiggorelse af born og barndom, bade i en bred samfunds-
massig sammenhzang og mere specifikt i den samfunds- og kultur-
videnskabelige forskning. P4 det samfundsmassige plan er tenden-
sen siledes giet i retning af at selvstendiggere born som (rets)sub-
jekter, og man er blevet mere opmerksom pad at tillegge berns
udsagn og synspunkter betydning. Denne bevagelse har internatio-
nalt sat sig spor i FIN-konventionen om borns rettigheder fra 1989 og
nationalt i det danske Bornerddet fra 1994. Tilsvarende borneom-
budsinstitutioner er oprettet i alle de nordiske lande.

Statistiske oplysninger om bernefamilier, som hidtil kun har veret
fremstillet med familien som enhed, anvender nu ogsa det enkelte
barn som tellingsenhed. Det tvaerministerielle Borneudvalg ud-
sendte siledes i 1995 en serskilt publikation (7a/ om born), der byg-
gede pé registerbaserede tal fra Danmarks Statistik samt i betydelig
grad pé surveybaserede tal fra SFI’s undersogelser om skoleborn og
bernefamilier. Danmarks Statistik har efterfolgende etableret et ser-
ligt Borneregister, hvor barnet er tellingsenhed.

Set i forhold til den traditionelle, objektgorende teenkning om bern
er tingene si at sige vendt pa hovedet. Hvorfor dog ikke sporge bor-
nene selv? Kunne vere sloganet for denne nye holdning, som er et
barende element i det barndomssociologiske forskningsparadigme,
og som grundliggende bygger pa en opfattelse af barnet som kom-
petent. Det er det samme syn pd barnet, som giver sig udslag i, at
sociale sagsbehandlere, politi mv. i sager med barnet i centrum
onsker udsagn fra stadig yngre bern inddraget i sagen, lige som man
i folkeskolen gennem en arrekke har talt om og praktiseret elev-
indflydelse, demokratiseringsprocesser og ansvar for egen lering. I
mange familier inddrages bernene i forhandlinger om pligter og
lommepenge, pdkledning og forbrug.

Interessen for at sporge bernene selv i stedet for deres foraldre, le-
rere, pedagoger etc. kan dels vere pedagogisk begrundet (bornene
lerer kun at formulere sig, nar de bliver spurgt, nir de voksne giver
dem ordet og viser, at de respekterer bornene som verdifulde med-
mennesker), dels kan begrundelsen vere, at bernene ved noget, som
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de voksne ikke ved, og derfor er der ingen andre at sporge end ber-
nene selv.2 Endelig er der ogsd det forhold, at verden ser anderledes
ud, nir den betragtes ’i bernehgjde’, end set gennem de voksnes
briller. At lade bern komme til orde er altsd ogsa et sporgsmél om at
give rum for de aspekter ved livet, som bern finder relevante, men
som voksne mdske har en tilbgjelighed til at overse.

Over for den bernepositive grundholdning, som prager tilheng-
erne af det nye berneperspektiv, stdr dog fortsat bekymringen for
bornenes umodenhed, deres manglende eller uudviklede evne til at
give palidelige svar pa vasentlige spergsmal. I spendingsfeltet mel-
lem de to opfattelser af barnet (det kompetente — og det uferdige)
optrader alder som et centralt stridspunkt.

Den ene lejr forfagter det synspunke, at bern ikke ma udsettes for
aldersdiskrimination. Ved design og tilretteleggelse af sporgeskema-
undersogelser, skal der derimod altid tages hensyn til interviewper-
sonernes forudsztninger. Det gor man ikke, hvis born afskeres fra
at medvirke i surveyundersegelser alene pa grund af deres alder. Til-
hangerne af dette standpunkt har ret i deres pdpegning af, at bern
udvikler sig i forskelligt tempo, og at udviklingen sker gradvis; ikke
i spring. Der kan vere store forskelle i personlig udvikling og for-
udsztninger hos bern i samme alder. Den ene 6-drige har maske
allerede leenge varet undervisningsparat, mens den anden endnu
ikke er det. Ligeledes kan vi ikke registrere nogen forskel pd et barn
dagen for, det fylder 6 r, og dagen efter, hvor det er fyldt 6 &r. At
indfere alder som udvalgelseskriterium indebzrer siledes en sorte-
ring af bernene i en gruppe af undersegelsesegnede og en gruppe af
ikke egnede til interviewning, en sortering ud fra et tilfeldigheds-
princip (fylde 6 eller ikke fyldt 6 &r). Det er dels uhensigtsmeassigt,
dels medforer det en generel nedvurdering af berns kompetencer.
Man ber i stedet tage udgangspunkt i personernes konkrete forud-
setninger.

2. Den svenske skolestyrelse har igennem en rrekke gennemfort evalueringer af grund-
skolen bl.a. ved hjalp af enqueter med elever i 13-4rs-alderen. Eleverne er spurgt om
selvopfattelse, indstilling til lektier, planer for uddannelse og motivation for at leere i

forskellige leeringssituationer. Se (Giota, 2002).
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En vurdering af bernenes personlige udvikling og forudsatninger,
deres egnethed til at medvirke i en surveyundersegelse, vil imidler-
tid sjzldent foreligge, nar undersogelsens stikprove skal udtrakkes.
Derfor mé et stedfortredende kriterium valges, og alder er som regel
den bedste indikator for berns udvikling og forudsztninger. Nar
alder benyttes som kriterium for afgrensning af den gruppe bern,
som skal indgd i en undersogelse, er det siledes ikke for alderens
egen skyld, men alene fordi den (gennemsnitligt set) giver en god
indikation af personligt udviklingstrin og tilegnet viden om den
verden, barnet eller den unge er en del af. Vi finder det derfor rele-
vant at sporge: Hvordan kommunikerer man bedst med bern, si de
oplysninger, de er ene om at besidde, kan indgd i det samlede bil-
lede? Og hvorndr er bern i stand til at indgd meningsfuldt i en si-
dan kommunikation?

2.2 Interview med born

Interview med eller udspergen af born kan ske pd mange mader. Ser
vi pé formdlet med udspergningen, vil dette ofte veere handlingsretter,
dvs. at sztte konkret handling i gang pa grundlag af den viden, ber-
nenes informationer giver os. Det kan vere en leges sporgsmal om
barnets helbredsforhold, som skal munde ud i en diagnose og for-
slag til behandling, eller det kan vere en sagsbehandlers udredning
af, hvilken af foreldrene barnet skal bo hos efter en skilsmisse. Det
kan ogsd vere fritidshjemmets forsog pé at kortlegge, hvilke aktivi-
teter bornene ensker sat i gang til efterdret. Formalet kan endvidere
vare forskningsmassigt. Hermed mener vi, at det drejer sig om at
skaffe viden pd er generelt plan, dvs. om den gruppe bern, som er
genstand for undersogelse. At det er viden pd et generelt plan, bety-
der, at det er viden om bern som sidan, ikke om konkrete born, der
kan szttes navne pa.

Udelukker de to formal hinanden, eller kan det handlingsrettede —
og det forskningsmeassige formél forenes? Det primere formal med
en forskningsmassig udspergen af bern er at blive klogere pd born
og berns sociale liv som sddan. Om den ny viden, som forsknings-
indsatsen forer med sig, bliver brugt til noget, er set fra forskningens
synspunkt mindre vasentligt. Men som regel vil den generelle viden
om et emne — for eller senere — blive omsat i praktisk handling. Det
er ogsd muligt, at en vidensindsamling, som alene har et praktisk,
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handlingsrettet formal, kan anvendes i forskningsmassigt ojemed
til etablering af ny viden pd et generelt niveau. Skolelzegens be-
handlingsrettede udspergen af det enkelte barn kan séledes teenkes
samlet og systematiseret med det resultat, at ny generel viden opstér.
Mulighederne herfor er imidlertid storst, hvis den forskningsmas-
sige brug af oplysningerne fra starten er tenkt ind i udspergningen.
I princippet er der altsd intet til hinder for, at en undersogelse, en
indsamling af viden fra bern, kan have begge formil, bide en ambi-
tion om at bidrage med ny viden pi et generelt plan og et onske om
at omsatte denne viden til praktisk handling.3

Det, vi i denne rapport vil koncentrere os om, er indsamling af op-
lysninger eller data, som bern formodes at kunne levere, og hvor
formdlet med indsamlingen er forskningsmassigt.

Forskning, der bygger pd informationer fra bern, kan enten vere af
kvalitativ art eller af kvantitiv. 1 en undersogelse af kvalitativ karak-
ter vil hovedformailet vere, at opnd forstielse for sammenhange og
betydninger, at trenge dybere ned i et problem. Er undersagelsen
derimod af kvantitativ art, er hovedformalet at sezte tal pd storrelser,
hvis betydning og indre sammenhzng i princippet er kendt i for-
vejen, men kun med gyldighed for et begrenset omride eller mate-
riale. Herved bliver afprevning af kvalitativt udformede hypotesers
generaliserbarhed og reprasentativitet et vigtigt formal for den
kvantitative forskning.

Ofte er den forskning, som bedrives, enten af kvalitativ eller af
kvantitativ art. Sddan behgver det imidlertid ikke vere. De to me-
toder eller tilgange foldes forst for alvor ud, nér de far lov at befrugte
hinanden ved at indga i et indbyrdes vekslende forhold. Idealet for
dette samspil er, at der ved brug af kvalitative metoder opstilles
hypoteser om, hvordan forskellige forhold indvirker pa hinanden.

3. En sporgeskemaundersogelse blandt 12-18-4rige born og unge indeholdt en lang
rekke sporgsmal om respondentens psykologiske sundhed. Statistiske analyser af det
indsamlede materiale forte til udformning af mél for 27 aspekter af den psykologiske
sundhed. Et videre perspektiv for undersogelsen var udvikling af spergeskemact til
brug for opsporing af bern og unge med psykiske fejludviklinger. (Beckmann, 1999).
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Herefter afproves disse case-baserede hypoteser pé et storre materi-
ale ved brug kvantitative metoder, siledes at hypotesernes generali-
serbarhed og reprasentativitet kan af- eller bekraftes. Et folgeresul-
tat af den kvantitative analyse kan vere formulering af mulige nye
hypoteser, som ikke var forudset i startfasen, og som derfor forst ma
bestemmes nzrmere ved en fornyet kvalitativ analyse af feltet.
Hvorefter de nye hypoteser om &rsag og sammenheng kan testes
kvantitativt etc. I praksis sker det yderst sjeldent, at denne veksel-
virkningsproces far lov at udfolde sig. Saledes heller ikke med den
undersogelse, som danner grundlag for denne rapport, der beskef-
tiger sig med kvantitativ forskning, nermere bestemt med born som
respondenter i sporgeskemaundersogelser.

Det er karakeeristisk for den eksisterende litteratur om bern som in-
formanter, at man nzsten udelukkende har haft gje for den kvalita-
tive udspergen af bern. Siledes udgav Socialforskningsinstituttet i
1988 en artikelsamling, Interview med born, hvor blot én af arti-
klerne (Jensen, 1988) handlede om bern som respondenter i survey;
resten drejede sig om kvalitative interview med bern. Der findes
flere standardvarker om interview med bern,4 som er henvendt til
praktikere eller kvalitativt arbejdende forskere. Der findes ogsa et
stort udvalg af standardverker om surveymetoden,®> men kun et be-
grenset antal heraf omtaler overhovedet problemstillingen: bern
som interviewpersoner.® I et storre verk om Sprogforstielse og hu-
kommelse i danske surveyundersogelser (Olsen, 2001), som SFI udgav
i 2001, er temaet: born som respondenter, sdledes heller ikke be-
handlet. Hvad grunden til denne forskel i opmarksomhed omkring
born som informanter i hhv. kvalitativ og kvantitativ forskning er,
kan man ikke vide med sikkerhed. Det er dog bemarkelsesverdigt,
at praktikerne, som benytter kvalitative sporgeteknikker, i mange ar

4. Se fx (Garbarino & Stott, 1997).

Se fx (Hansen & Andersen, 2000).

6. Inden for de seneste ar har dog kunnet spores en vis bevagelse pa feltet. Se sdledes
(Scott, 2000) og (Borgers et al., 2000). I 2001 arrangerede SFI et nordisk forsker-
seminar om Bgrn som Respondenter og i 2002 havde de Leeuw og Borgers et oplag

N

om Children as Respondents pd International Conference on Questionaire Develop-

ment, Evaluation and Testing Methods i Charleston, South Carolina, USA.
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har haft brug for vejledning i metodernes brug over for bern i for-
skellig alder, hvorimod surveymetoden forst for relativt nylig i storre
omfang er taget i anvendelse til indsamling af informationer fra
bern.

2.3 Et fagligt grundlag for
sporgeskemainterview med born

Siden 1980 er mangden af surveybaserede undersogelser steget mar-
kant. Det gzlder sivel den forsknings- som den udredningsoriente-
rede eller rent kommercielle del af billedet. Et relative nyt trek er, at
born nu ogsd indgir som selvsteendige interviewpersoner.” En kort-
leegning af de seneste 15 drs forskningsbaserede, survey-underso-
gelser i Norden med bern som respondenter (Ottosen, 2002) gav
som resultat ca. 120 titler. Uden for denne registrering af forsk-
ningsbaserede undersogelser faldt undersogelser i andet offentligt
(fx statsligt eller kommunalt) eller privat/kommercielt regi.

Kortlegningen viste som en hovedtendens, at i det omfang teori- og
metodemessige overvejelser dokumenteres i rapporterne, er disse
overvejelser sparsomme og centreret omkring undersegelsens tek-
niske gennemforelse samt de statistiske analyseteknikker, der er ta-
get i anvendelse. Pd den ene side synes de fleste forfattere bevidste
om, at en rapport, der udarbejdes pa basis af en spergeskemaunder-
sogelse, bor indeholde et afsnit om teori og metode. Det er da ogsa
en udbredt praksis, at rapporten indeholder et metodeafsnit, hvori
der redegores for undersogelsens rent rekniske gennemforelse: Under-
sogelsespopulationens afgrensning mht. alder eller klassetrin, geo-
grafi, skoletype. Tidspunkt for besvarelsen og besvarelsesprocenten.
I en del tilfelde gores endvidere rede for de statistiske analysemeto-
der. Og det er ganske almindeligt at optrykke det anvendte sporge-
skema. P4 den anden side er overvejelser af, om de benyttede sporgs-

7. Med afset i denne konstatering er i SFI's forskningsgruppe vedr. familie, born og
unge dels gennemfort et metodeprojekt, som narvarende rapport bygger pa, dels blev
i efterdret 2001 afholdt er skandinavisk forskerseminar om emnet: bern som respon-
denter i survey-undersogelser. En reekke af bidragene til seminaret er samlet i en anto-

logi. Se (Andersen & Ottosen, 2002).
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mal nu ogsd méler det, man gerne vil vide noget om — eller endnu
bedre: dokumentation for at det forholder sig sidan, noget man kig-
ger forgeves efter. Det er typisk athandlinger p& disputatsniveau,
som skiller sig ud ved en langt grundigere redegprelse for teori og
metode.

Hvadenten man seger stotte i surveymetodikkens standardvarker
eller i de rapporter, som er udarbejdet pd grundlag af data indsam-
let ved sporgeskemaundersogelser blandt bern, er det pafaldende sa
fa forskere, der har gjort sig overvejelser om det serlige i at benytte
bern som informanter. En mulig forklaring herpd kunne veare, at
det er et pseudotema, som her spges rejst, at der ikke er noget spe-
cielt ved at interviewe bern, hvorfor man blot kan holde sig til de
utallige standardvaerker om surveymetodikken. Ved ikke at forholde
sig sarlig tydeligt til sporgsmaélet kunne forskere af den barndoms-
sociologiske skole tages til indtegt for denne holdning, hvorimod
man med stotte i udviklingspsykologien kan hzvde temaets rele-
vans. Ved overhovedet at tage temaet op ger vi os til talsmand for en
antagelse om, at det er noget serligt at lave sporgeskemainterview med
born. P& den baggrund bliver rapportens formail at finde ud af, om
der er hold i antagelsen. Og hvis der er det: hvori bestir det serlige?
Hvad kan man sperge bern om? Og er der noget, man ikke kan
sporge om? Men som man godt kan sperge voksne om.

Den omtalte kortlegning af nordiske berne-surveys opererede med
18 4r (myndighedsalderen) som den gvre aldersgrense. I hovedpar-
ten af de registrerede undersogelser var bernene i skolealderen, dvs.
7-15 ar.8 Det er da ogsd denne aldersgruppe, som er i fokus for denne
rapport. Selv om der er eksempler pd, at yngre born end 7-arige har
medvirket i sporgskemaundersogelser, synes det at vere en alminde-
lig udbredt holdning, at bern skal have ndet skolealderen, for de kan
inddrages som respondenter i sporgeskemaundersogelser.

8. Spergeskemaerne blev typisk besvaret i skoleklassen, hvilket synes at forklare den ovre
aldersgranse, som mere er et pragmatisk valg — over denne alder skal de unge findes i
ungdomsuddannelserne (og ikke alle gir i gang med en sddan) eller pd hjemadressen
(hvilket foreger omkostningerne betragteligt) — end et valg med tematisk eller teore-

tisk begrundelse.
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Med det formal at bidrage til en styrkelse af det faglige grundlag for
sporgeskemaunderspgelser med bern som respondenter gennem-
forte Socialforskningsinstituttet i slutningen af 1999 en interview-
undersogelse med titlen: Borns trivsel i skole og fritid, hvor ca. 1.500
bern i alderen 7-15 ar medvirkede som respondenter. En af barnets
forzldre blev ligeledes interviewet. Hovedformélet med interview-
ningen var ikke at kortlegge fx berns fritidsaktiviteter, men at
undersoge, hvor godt bern i forskellig alder og med forskellig bag-
grund er i stand til at svare pd spergsmal af den slags, som typisk op-
treder i et sporgeskema til born (fx spergsmal om deres fritidsinter-
esser).
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KAPITEL 3

UNDERSOGELSENS
TEMAER, SPORGSMALSTYPER
OG METODER

3.1 Indledning
Hvad kan skolebern i forskellig alder og med forskellig baggrund

svare pd i en sporgeskemaundersogelse? Det var temaet for den
interviewundersagelse, Socialforskningsinstituttet under titlen: Borns
trivsel i skole og fritid, gennemforte i 1999. Hovedformalet var altsd
ikke at undersoge, om bernene trives i deres skole og fritidsliv, men
at afdekke, om de kan svare pd forskellige typer sporgsmal.

Uanset, hvad undersogelsestemaet i det konkrete tilfzlde er, vil det
altid veere vigtigt, at s mange som muligt af de udvalgte interview-
personer faktisk deltager i undersegelsen. Vi var pd forhdnd klar over,
at en metodeunderspgelse nok ikke lige er det, skoleborn har den
stgrste motivation for at medvirke i. Det var med andre ord vigtigt,
at undersogelsen blev praesenteret pd en sidan mdide, at den set med
bornenes gjne tog sig 'interessant’ ud. Vi fandt, at temaet: ‘trivsel i
skole og fritid’, var egnet til dels at vakke bornenes interesse for at
deltage, dels kunne give plads for den slags metodiske problemstil-
linger, vi gerne ville belyse med projektet.

Flere kolleger rejste i projektets forberedelsesfase sporgsmalet: Kan
man tillade sig at foregive ét, ndr det i realiteten er noget helt andet,
man vil med undersogelsen? Er det ikke at lokke bernene til med-
virken i noget, der ikke er, hvad det foregiver at vere? Er en sidan
fremgangsmadde etisk forsvarlig?
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Det er godt, at nogen i opstartfasen tager de forskningsetiske briller
pa og stiller den slags sporgsmal. Det ber forskeren naturligvis ogsa
selv gore, men som part i sagen ber han ikke vere alene om det. No-
gen mé yde et modspil til den mere eller mindre udtalte engjethed,
der naturligt folger med, nir ens egne interesser er pd spil. Dette
modspil er i nogen grad sikret af lovgivningen. Fx fastsetter loven
om personoplysninger, hvilke typer personlige data, der m4 regist-
reres af hvem og til hvilke formal. P4 nogle omrader (bl.a. det sund-
hedsvidenskabelige) skal ethvert forskningsprojeke, for det settes i
gang, godkendes af en etisk komite. Specielt hvad angér bern under
18 ar giver loven om forzldremyndighed en generel beskyttelse, idet
foreldrene som hovedregel skal give tilladelse til barnets medvirken
i en undersogelse. Men det etisk korrekte behover ikke altid vere
sammenfaldende med det lovlige. De etiske fordringer kan vare
videregiende end den aktuelle lovgivning og retspraksis. Faktisk er
det netop ofte forskelle mellem moral og jura, der forer til reglers
@ndring — i en mere restriktiv eller liberal retning.

Lad os et gjeblik se pd, hvordan situationen tegner sig, nir man la-
der sig interviewe til en undersogelse. Hvis vi ser bort fra underse-
gelsestypen med det selvudfyldte sporgeskema (fx postspergemeto-
den), hvor respondenten kan bladre frem og tilbage i skemaet bide
for og efter sin besvarelse, vil man ikke pa forhind kende alle de
sporgsmil, som bliver stillet. Man vil i bedste fald have fiet en ori-
entering om, hvilke emner der vil blive taget op i interviewet. Hvor-
dan de indsamlede data efterfolgende tenkes analyseret, vil normalt
heller ikke vere interviewpersonen bekendt. Nar man bliver bedt
om at medvirke i en interviewundersggelse, handler det derfor me-
get om #7llid. Har man tillid til, at interviewet faktisk kommer til at
vedrere den emnekreds, som er oplyst pd forhind (for SFI’s ved-
kommende: i det introduktionsbrev de udvalgte respondenter mod-
tager, for de kontaktes af en interviewer), og ikke noget ganske andet?
Og har man tillid til, at de svar, der gives, behandles pa en ordent-
lig made, s& man ikke bagefter foler sig misbrugt?

Nar vi som overordnet tema for undersogelsen valgte: #rivsel i skole
og fritid (bl.a. fordi vi mente, at det ville tage sig ’interessant’ ud for
bernene), sd mitte det nedvendigvis indebzre, at dette tema skulle
vare det barende i sporgeskemaet. En god test pé dette vil vere, om
det indsamlede datamateriale kan bruges til analyser af, hvordan
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born i skolealderen trives i skole og fritid. Det mener vi faktisk er
muligt.

Er det ikke allerede undersegt, hvad bern kan svare pd? Som omtalt
i forrige kapitel foreligger der en del litteratur om det at udsperge
bern i kvalitativ ssmmenhzng, men forbloffende lidt, nér det gel-
der born som respondenter i surveysammenhang. Jacqueline Scott
udger en af fi undtagelser. I sin artikel (Scott, 2000) argumenterer
hun for, at det standardiserede sporgeskemainterview er uanvende-
ligt i forhold til bern under skolealderen. S& smd bern kan ikke
skelne mellem, hvad der bliver sagt og, hvad der menes. Hypotetiske
sporgsmal er derfor problematiske. — Men fra omkring 7-4rs-alderen
er det muligt at gennemfore semi-strukturerede interview med bern
savel individuelt som i grupper. Hun nevner endvidere, at de fleste
born over 11 &r fuldt ud er i stand til at artikulere deres opfattelse,
mening og tro. Med forholdsvis beskeden tilpasning kan surveys,
der er beregnet for voksne, anvendes pd unge. Scott mener alts3, at
man kan gennemfore sporgeskemainterview med bern i skolealderen,
men man skal tenke sig godt om og ikke ukritisk overfore sporgs-
madl, der er udformet til voksne, til en survey med bgrn som respon-
denter.

Natacha Borgers, Edith de Leeuw og Joop Hox argumenterer i en
anden artikel (Borgers et al., 2000) for, at Piaget’s teori om barnets
kognitive udviklingsstadier udger et nyttigt grundlag for diskussion
af problemer i forbindelse med bern som respondenter i survey. De
mener, at born fra 8-drs-alderen kan deltage som respondenter i en
survey, forudsat at spergeskemaet er udviklet specielt til denne al-
dersgruppe med skyldig hensyntagen til, at de har storre problemer
end @ldre bern og voksne bl.a. med spergsmal, der indeholder ne-
gationer, og uklare, tvetydige formuleringer, idet de har vanskeligt
ved at skelne mellem, hvad der siges, og hvad der menes. Born i den
alder kan ogsa have tendens til at springe over hvor gerdet er lavest
og ikke tage sporgsmalene tilstrekkelig serigst, navnlig hvis motiva-
tionen eller koncentrationen glipper. — Aldersgruppen fra ca. 11 til
16 ar er kognitivt veludviklet og har endvidere godt udviklede soci-
ale kompetencer, men der kan vere en stor folsomhed i forhold til
konteksten, hvori spergsmélsbesvarelsen finder sted, og anderledes
normer blandt grupper af unge kan vare et problem. Som det klart
vigtigste budskab peger forfatterne pd, at spergeskemaer til born og

34 UNDERS@OGELSENS TEMAER, SPORGSMALSTYPER OG METODER



unge skal vere mélrettede til aldersgruppen, og at sivel undersogel-
sens design som skemaets sporgsmil og instruktioner samt svar-
muligheder skal vare grundigt afprevet pd aldersgruppen.

De sporgsmal, som forekommer i et sporgeskema, kan opdeles i for-
skellige kategorier. Der er faktuelle sporgsmal, som har et bestemt,
rigtigt’ svar, fx interviewpersonens kon og fedselsdato. Andre sporgs-
mal belyser holdningen til et bestemt tema (fx hvad synes du om at
g i skole?). Her gives ingen facitliste. Den ene holdning kan vare
lige si god som den anden. Endvidere kan spergsmalene vedrore
forhold i nutiden og i fortiden. Her kommer hukommelsen ind i bil-
ledet. Er svarene pé sporgsmal om, hvad der skete for lang tid siden,
lige s& sikre og brugbare som svarene pé spergsmal, der gir pa for-
hold i nutiden? Er borns hukommelse lige sa god/dérlig som voks-
nes? En fjerde kategori er spergsmél, hvis besvarelse forudsetter, at
interviewpersonen er i stand til at reflektere over sig selv. Sddanne
refleksive sporgsmal (hvem er jeg? hvordan er jeg? hvad er mine
sterke og svage sider?) forudsatter en selvindsigt hos interviewper-
sonen, som kan udtrykkes i ord og begreber. Ved sporgeskemaets
udarbejdelse blev der taget hensyn til, at alle disse typer sporgsmal
skulle vaere reprasenteret, idet vi derved fik mulighed for at under-
soge, om nogle spargsmélstyper er lettere at hdndtere for bern i for-

skellig alder.

Undersogelsens sporgeskema er gengivet i bilag 1. Det fremgér
imidlertid ikke af sporgeskemaet, hvilke sporgsmal, der er af hvilken
type. Nedenfor praesenteres de forskellige typer sporgsmél, som er
gjort til genstand for nzermere analyse i denne rapport.

Enhver hindbog i survey-metoden vil fortelle sin leser, hvordan
den ideelle sporgeskemaundersogelse bor gennemfores. Hertil horer
forudgiende afprovning af spergsmélenes forstdelse, svarkategorier-
nes relevans etc. I den praktiske virkelighed sker det imidlertid, at
der slekkes pd kravene til forberedelse. Proveundersogelsen bliver
madske reduceret til nogle fi interview. Grunden til denne forsyn-
delse vil ofte vare en kombination af tid og ekonomi. Det skal g
sterkt med at f3 data indsamlet, og der er ikke rdd til sd grundige
forberedelser. I gvrigt vil der nasten altid vere tale om udstrakt gen-
brug i et sporgeskema. De fleste sporgsmal vil vare stillet for, og det
tages sd som garanti for, at spergsmalet er afprovet og fundet anven-
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deligt. Med andre ord: det kan man trygt bruge igen. Desverre tyder
meget pa, at den tryghed forskeren foler i forhold til sine spergsmal,
hviler pé et skrebeligt grundlag. Som pévist af Mai Heide Ottosen i
en gennemgang af nordiske sporgeskemaundersogelser med bern i
de seneste 15-20 ar horer det til sjzldenhederne, at der leveres en
dokumentation for, at de benyttede sporgsmal faktisk méler det, man
gerne vil vide noget om (Ottosen, 2002).

Denne undersogelse har veret underlagt de samme vilkdr mht. tids-
pres i forberedelsesfasen, som ses i andre undersegelser. Hvad angér
de sporgsmail, som er medtaget, fordi de har veret anvendt i tidlige
undersogelser, gor det ikke noget. Her er problemstillingen netop:
maler sidanne sporgsmal, som har veret anvendt i tidligere under-
sogelser, og derfor kan have erhvervet status af gennemprovede og
accepterede sporgsmadl, virkelig det, der er meningen med dem? —
Andre sporgsmal (det gelder navnlig dem, der skal belyse refleksiv
viden) er ikke stillet for, men var under overvejelse til bl.a. SFI’s bor-
neforlpbsundersogelse, hvis 3. interviewfase finder sted i fordret
2003. Man kan sige, at denne del af undersegelsen har fungeret som
en omfattende proveundersogelse i forhold til berneforlebsunder-
sogelsen (i ovrigt med det resultat, at planer om at interviewe de pa
det tidspunkt 7-arige bern selv, blev skrinlagt).

3.2 Faktuel viden

Et sporgeskema vil (nazsten) altid indeholde faktuelle sporgsmil,
dvs. sporgsmal om forhold, som i princippet kan afdzkkes objek-
tivt. Besvarelsen athenger ikke af, hvem der svarer. For alle, der har
ojne at se med, vil se det samme. Det er sporgsmail, som har et rig-
tigt svar; der findes s at sige en “facitliste’.

Til en del sporgsmal findes der faktisk en facitliste. Skolens forteg-
nelse over sine elever, firmaets kundekartotek, bibliotekets bogfor-
tegnelse, kirkebagerne, telefonbogen. I det moderne samfund fin-
des en lang rekke af offentlige eller private registre, som i princip-
pet kunne fungere i rollen som facitliste. Der er imidlertid stadig
mange emner og omrader, hvor der ingen facitliste eksisterer. Og
hvis den gor, kan den vere forzldet. Et eksempel pid en ’facitliste’,
der hyppigt anvendes i forskning og andre sammenhange, er Det
Centrale Personregister (cpr), hvor enhver borger i landet er optaget
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med sit personnummer, navn, adresse og forskellige andre data. Regi-
steret anses for meget palideligt og giver derfor den bedst mulige
oversigt over befolkningen. — Et udtrak fra registeret refererer imid-
lertid til en bestemt dato, og indtil naste udtreksdag vil de beva-
gelser i befolkningen, som finder sted, medfere at der gradvis opstér
divergenser mellem tilstanden pd udtreksdagen og den virkelige (nu-
tidige) tilstand i befolkningen. Ved at foretage udtrekkene fra cpr
med tilpas korte intervaller kan det imidlertid sikres, at bevagelser-
ne og dermed fejlene er relativt fi og derfor uden storre betydning.

Ud over at der principielt kan vere fejl i "facitlisten’ (de fleste andre
offentlige registre, som findes, har en langt hejere fejlmargin end
cpr), kan den ogsa vere svert tilgengelig; det kan vere vanskeligt at
Ja tilladelse til at kigge i listen (fx str cpr ikke dbent for enhver), og
det kan vare dyrt. Derfor kan der vere gode grunde til at soge den
faktuelle viden fremskaffet ved at stille direkte sporgsmal herom i
interviewet. Det gelder uanset om undersogelsespopulationen er
born eller voksne.

Svarhedsgraden af de spergsmil, hvis besvarelse forudsatter en fak-
tuel viden, kan vare meget forskellig. Om et faktuelt sporgsmail er
let eller svaert at svare pa, athenger dels af spargsmélets formulering
(er det til at forsta for et barn pa det pidgzldende kognitive udvik-
lingstrin?), dels af svarpersonens omverdensforstielse (har barnet
tilegnet sig den viden, som forudsettes for at kunne svare?). Nogle
sporgsmil vil veere af en beskaffenhed, sd man uvilkarligt ma sporge:
hvis bornene ikke kan svare pd det, kan man s& overhovedet for-
vente, at de kan svare pd noget som helst? — Et godt eksempel pa det
er et sporgsmil om barnets alder: hvorndr er du fedt? — Andre
sporgsmil forudsatter en faktuel viden, som ikke i samme grad kan
forudsettes at vere almen viden blandt bern i en given alder. Et
eksempel kunne vare: hvad laver din far pa sit arbejde?

De nevnte sporgsmél har ikke blot forskellig sveerhedsgrad, der er
ogsd forskel pd hvem eller hvad spergsmilet vedrerer. Det forste
sporgsmél (om egen alder) gir pd interviewpersonens egen situa-
tion, mens det andet drejer sig om en tredje persons forhold.

I sporgeskemaet var der en reekke spergsmal om interviewpersonens
(barnets) egne forhold, fx egen alder, egen skoletype (gir du i en
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folkeskole eller en privat skole?) og egne fritidsaktiviteter. Det er
sporgsmdl, som har et rigtigt svar’. I princippet skulle det veere mu-
ligt i en facitliste at kontrollere, om svaret er rigtigt eller forkert. I
praksis er det imidlertid ikke sikkert, at facitlisten er lige s3 tilgen-
gelig, som det kunne enskes. Vi benyttede Det centrale Personregi-
ster (cpr) til udtrekning af undersogelsens stikprove og havde sile-
des direkte adgang til en meget sikker oplysning om barnets ken og
alder. Omvendt med barnets faste fritidsinteresser (aktiviteter bar-
net "gér til’), som principielt registreres (til brug for udbetaling af
foreningstilskud), uden at vi dog havde adgang til denne registre-
ring. I stedet stillede vi det samme sporgsmal til den ene af barnets
forzldre og kunne si sammenholde de to oplysninger. Den narmere
fremgangsmdde vender vi tilbage til i kapitel 5.

Man vil i mange undersegelser have et behov for at kunne opdele
respondenterne efter familie- eller husstandstype. Vi spurgte derfor
bernene, hvem de bor sammen med. Ogsé her er der tale om infor-
mationer, som principielt kan kontrolleres; man kan via offentlige
registre undersoge, hvem der bor pd samme adresse, og man kan pa
stedet iagttage, hvem der bor i lejligheden eller huset. Vi valgte at
checke barnets svar ved at sammenholde det med forzlderens.

Der blev endelig stillet sporgsmil om mors eller fars uddannelse
(skole- og erhvervs-) samt om forzlderens arbejdsforhold. De sam-
me sporgsmal blev stillet til forelderen. Umiddelbart ma vi forven-
te, at sporgsmadl af denne type, som ikke angér forhold ved respon-
denten selv, men ved personer i dennes (nare) omgangskreds, er
vanskeligere at svare pa. Foraldrenes uddannelse vil ofte vere af-
sluttet for barnet blev fodt, og barnet vil derfor kun have mulighed
for at vide noget om uddannelsen, hvis emnet pa et senere tidspunkt
er blevet nzvnt for barnet. Ligeledes med foreldrenes erhvervsar-
bejde. Mange bern vil aldrig have veret pd deres foraldres arbejds-
plads, og de vil kun have en ide om forzldrenes beskeftigelse, hvis
foreldrene har fortalt om det. Der er kort sagt tale om data, der
normalt ikke hegrer til barnets nedvendige omverdensviden, og som
derfor ikke kan forudsattes indlert. — Ikke desto mindre er oplys-
ninger om foreldrenes uddannelse og erhverv hyppigt anvendte
indikatorer pa den faktor, vi kalder social status. Spergsmailet er: kan
man fi palidelige oplysninger om forzldrenes forhold ved at stille
sporgsmal herom til bernene?
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3.3 Hukommelsesfaktoren

Sporgeskemaer indeholder ofte spergsmal, som refererer til episoder
i fortiden. Det kan vare den nere fortid (sidste uge) eller en fjernere
fortid (sidste ar, under din opvakst). Det antages ofte, at jo leengere
tilbage i tiden en handelse ligger, jo darligere huskes den. Maske er
den glemt, méske har den i erindringen @ndret karakeer, siledes at
forlgbet nu fremstar helt anderledes end det faktisk foregik. Henning
Olsen har gennemgdet et rakke amerikanske verker om voksnes
hukommelse og konkluderer, at der ikke er enighed om forglem-
melsens karakter. Nogle gange er forglemmelse lineer eller logarit-
misk, mens der andre gange ikke forekommer forglemmelse. Al i
alt er forglemmelsens arsager uafklaret (Olsen, 2001). Ifelge Helmer
Boving Larsen, der specielt har fokuseret pd berns hukommelse,
anses tre méineder for at vere den lengste hukommelse, man i al-
mindelighed kan forvente, nir erindringen skal vere nogenlunde
pracis (Larsen, 2002). Spergsmalet er, om hukommelsesfaktoren gor
sig geldende pd samme made for bide born og voksne. Eller er det
mdske sddan, at berns evne til at huske udvikler sig med alderen? At
mindre born med andre ord svarer mindre pracist end storre bern og
voksne, ndr det gelder heendelser, som ligger noget tilbage i fortiden?

I denne undersegelse optreder skoleskifi som et af de emner, der in-
volverer hukommelsen. Bornene blev dels spurgt: Har du giet pé
andre skoler end den, du gir pd nu? og i bekreftende fald: Hvor
mange skoler har du i alt giet pa? og Hvilken klasse gik du i, da du
skiftede skole? — De samme sporgsmal er stillet til forzlderen. Der-
ved fir vi mulighed for at sammenholde svarene. Metoden, at sam-
menligne foreldre- og bornesvarene, er simpel og let hindterlig. Men
ndr svarene ikke stemmer overens, har vi et problem. Principielt kan
sdvel barnet som foralderen have ret. Ja, de kan endog begge have
uret (og sandheden vere noget helt tredje). Det er si let at begé den
fejlslutning, at foreldresvaret er facitlisten’, som barnets svar skal
rettes efter’. Derfor skal det understreges, at det, vi med denne
metode fiar mulighed for at kontrollere, er, hvor tit barnet svarer det
samme som foralderen, dvs. at det ikke spiller nogen rolle, hvem af de
to Vi sperger.

De fleste skolebern gir til noget i fritiden. Sidanne skemalagte fri-
tidsaktiviteter varierer typisk fra den ene seson til den naste. Bor-
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nene blev dels spurgt om, hvad de i ar gir til i fritiden, dels hvad de
gik til sidste ar. — Ogsa her blev foralderen stillet de samme sporgs-
mal. Vi gik tilmed et skridt videre. Efter bide at have spurgt barnet
selv og forzlderen om barnets skemalagte fritidsaktiviteter, foretog
intervieweren en sammenligning af de to svar. Hvis fx barnet have
oplyst at gé til noget, som forzlderen ikke havde navnt, blev denne
gjort opmarksom pd det med et tillegsspergsmal: "Ud over de ak-
tiviteter, som du har navnt, har (barnet) oplyst, at han/hun gir til
... Passer det?" Og omvendt, hvis det var barnet, som tilsyneladende
havde glemt noget. Gennem dette krydscheck fik vi mulighed for
ikke bare at undersege, i hvilken grad de to parter svarer det samme,
men ogsd om det er barnet eller den voksne, som har svarest ved at
huske, dvs. efter at have hort den andens svar mé revidere sit eget.

3.4 Begrebsforstaelse

Begreber og kategorier er formuleret af voksne. Forstds de af bern?
Begrebsdannelsen er udtryk for abstrakt tenkning. Man tenker i
kategorier i stedet for helt konkrete, personbundne, episodiske for-
lgb. Evnen til abstrakt teenkning er noget, der udvikles med alderen,
og i samme takt foregdr en indlering af de begreber, som anvendes
i denne form for tenkning. Begreberne indleres med hjelp fra for-
@ldre, storre seskende, i skolen etc. Sporgeskemaundersogelser ar-
bejder som regel med kategorier, og svarevnen er derfor athengig af
evnen til at tenke og svare pd et vist abstraktionsniveau, ligesom den
athenger af den viden om og forstdelse af verden omkring en, som
gradvis opbygges gennem skoleforlobet og ved at indgd i andre so-
ciale sammenhange.

De emner, der sperges om i en survey, vil ofte vare formuleret i en
faglig kreds, hvor begreberne er veldefinerede. Uden for den faglige
kreds vil ordene méske nok blive oplevet som bekendte, men det er
ikke sikkert, at forstdelsen for indholdet er lige s& pracis, som blandt
fagfolkene. Fx er begrebet: en husstand, en veldefineret sociologisk
betegnelse for en gruppe mennesker, som bor og forer husholdning
sammen. De fleste mennesker kender godt ordet: husstand. Men det
er ikke sikkert, at alle har gjort sig klart, at den unge pige, der gan-
ske vist bor pd samme adresse, men uden at have felles husholdning
med de andre beboere, er en logerende, som ikke hgrer til husstan-
den. Et spergsmél om, hvor mange personer der tilhgrer husstan-
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den, kan saledes blive besvaret forkert, fordi interviewpersonen ikke
er klar over den nzrmere betydning af ordet: husstand.? For at
kunne besvare et sporgsmal korrekt, ma svarpersonen kende betyd-
ningen af de begreber, som indgir i spergsmailet, og de kategorier,
der benyttes til rubricering af svaret. Borns omverdensforstielse og
begrebsapparat er mindre udviklet end voksnes. Derfor er det et ve-
sentligt sporgsmél, om de spergsmal, man uden videre vil stille til
voksne i forventning om, at de begreber, som anvendes, er vel-
kendte, om de spergsmal med samme ret kan stilles til bern? Hvor
gamle skal bernene vare, for man kan tillade sig at forvente en be-
stemt indsigt og begrebsforstielse?

Mobning er et fenomen, som kendes fra bernenes hverdag. Derfor
mente vi, at temaet ville egne sig godt til spergsmal, der skulle af-
dakke skoleberns begrebsforstielse. Spargeskemaet indeholder der-
for en serie sporgsmél om mobning.

Nar man sperger en person: Har du mobbet nogen? eller: Er du selv
blevet mobbet?, s& er det normalt ikke muligt at holde svaret op
imod en ’facitliste’.10 Det er ikke muligt at sige, om et ’ja’ i det kon-
krete tilfelde er mere rigtigt end et 'nej’ ville vere. Der indgir en
vurdering i svaret. Synes interviewpersonen selv, at han blev mob-
bet? Undersogelsen af, om sporgsmalene forstds rigtigt og, om der
gives valide svar, ma altsd foregd pd en anden méide end ved brug af
facitliste. Vi har valgt at fokusere pé skolebernenes egen forstielse af
begrebet mobning ved at stille dbne sporgsmal om deres konkrete
oplevelser med mobning og sa se, om det bernene svarede, afspejler
en begrebsforstdelse, der svarer til en faglig forklaring p&, hvad mob-
ning er. Abne svar er unikke formuleringer af givne personers ople-
velser i en konkret sammenhang. Derved dbnes op for en mangfol-
dighed i udtrykket, som kan berige analysen ved at pege pa sam-

9. Kategorien, logerende, optreder meget sjeldent i dagens Danmark. Men frem til
1960’erne var antallet af logerende stort nok til at have reel betydning for opgorelsen
af familietyper. En fejlagtig begrebsforstielse pa dette felt har derfor ikke s stor be-
tydning nu, som det havde tidligere.

10. En undragelse vil vere, hvis der foreligger skriftligt bevismateriale’, registrering af

‘en sag’ hos en myndighed eller lignende.
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menhange, der ellers ville risikere at forblive updagtede. For de dbne
svar kan indgd i en kvantitativ analyse, mé& de imidlertid transfor-
meres til kategorier, der kan ggres til genstand for optelling med an-
givelse af hyppigheder som mal. Derved bortskeres netop det spe-
cielle, mangfoldigheden gar tabt; kun det felles, som vi kan telle pa,
bliver tilbage. Et problem i denne transformation af dbne svar om
mobning er, at svaret er forholdsvis kort og kun informerer om det,
der i svarsituationen I3 respondenten mest pa sinde. At et aspekt af
sagen ikke er nevnt, kan sdledes ikke tages som udtryk for, at den
interviewede mener, det ikke horer med, men kun at det ikke var
det, der meldte sig forst eller med storst styrke, da respondenten
blev spurgt.

For at sikre os, at nogle aspekter ved mobning blev genstand for
samtlige skolebgrns overvejelse, havde vi i tilleg til de &bne sporgs-
mal ogsé formuleret nogle lukkede. Et af disse drejede sig om den
eventuelle forskel pa at mobbe og drille. Mobning som fznomen
har man kendt lenge, men som begreb er det relativt nyt. Tidligere
talte man i stedet om, at en person blev generet groft, var udsat for
chikane, grovkornede drillerier og lignende udtryk. Spergsmélet er,
hvordan skolebgrn i dagens Danmark bruger begrebet mobning?

Mobning er noget, der foregir mellem mennesker. Er det enhver
menneskelig relation, som kan vare karakteriseret ved, at der fore-
gdr mobning? For at kaste lys over skolebarns mobningsforstielse pa
dette punkt, rummer sporgeskemaet nogle konkrete sporgsmal om,
hvem der kan mobbe hvem?

Mobningstemaet er i denne underspgelse belyst gennem en serie af
sporgsmdl. Det giver os mulighed for at undersoge begrebsforsta-
elsen pd en anden made: er der konsistens i skolebernenes svar? Hvis
man fx svarer ’ja’ til selv at have mobbet nogen, ber man ikke sam-
tidig kunne svare 'nej’ til at kende nogen, som er blevet mobbet.

3.5 Intervieweren som observator

Interviewerens rolle i forbindelse med en struktureret sporgeskema-
undersogelse beskrives ofte som forskerens forlengede arm. Inter-
vieweren skal sd neutralt som muligt og ensartet fra gang til gang
stille de forud bestemte sporgsmal i den pé forhand fastlagte rekke-
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folge og notere de svar, som respondenten giver. Denne meget me-
kaniske opfattelse af interviewprocessen brydes i praksis, nar et (dar-
ligt formuleret) sporgsmal ikke forstds, og intervieweren forsager sig
med en anden formulering, som opfindes pa stedet. Forskerne gor
sig vist ikke altid klart, hvor mange gange interviewerne pa denne
madde redder et interview i land, som egentlig skulle vere kuldsejlet,
fordi de stillede sporgsmal er uforstdelige. Vi ved, at metoden ofte
tages i brug, nar respondenterne er mindre bern, og har selv i flere
interviewundersggelser med bern helt ned til 7-drs-alderen direkte
opfordret interviewerne til at gore det. Iser hvis spargsmalet drejer
sig om noget faktuelt (har du et fritidsjob? — gir du til fodbold? —
hvor mange sgskende har du?), er fremgangsmaden acceptabel. Det
ikke sa vigtigt, at intervieweren leser spargsmalet op pd en bestemt
mdde. Det vesentlige er, at intervieweren ved, hvilke typer svar for-
skeren efterlyser med sit spergsmal (fx ved, hvad forskeren mener
med ordet: fritidsjob). I denne undersggelse, hvor hovedformalet er
af metodisk karakter — at afdekke om skolebern forstir forskellige
(men bestemte) sporgsmal? — kunne vi ikke tillade interviewerne at
improvisere. Det var en udtrykkelig del af instruktionen, at sporgs-
maélene skulle leses op, som de stod — og heller ikke efterfolgende
matte omformuleres. Til gengeld var bernene, som det fremgar af
teksten nedenfor, ved interviewets start blevet gjort opmarksom p4,
at 'ved ikke’-svar var fuldt acceptable.

"Inden vi starter, skal du vide, at de sporgsmél, jeg stiller dig, ogsé
bliver stillet til de andre born i undersggelsen. De er mellem 7 og 15
dr gamle. — Der er stor forskel pa, hvad man kan forlange af bern pa
7 og 15 ar. Derfor vil de yngste sikkert synes, at der er mange svare
sporgsmil imellem. Og de «ldste vil méske synes, at mange sporgs-
mal er meget lette at svare pa.

Hvis du synes, der er noget, som er svert at svare pd, skal du ikke
lade dig sl ud af det. Bare giv dig tid og svar sd godt du kan. Det er
helt i orden, at du svarer "det ved jeg ikke" pd et sporgsmal — i ste-
det for at give dig til at gette."

Hyvis forskeren vil vide, hvordan respondent og interviewer opforer
sig under interviewet, hvordan interaktionen mellem de to parter
foregar, for derigennem at fa et bidrag til bedemmelse af svarenes
kvalitet, vil det veere naturligt at foretage en rekke laboratorieinter-
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view, som evt. optages pd video. Vi ville gerne have indsigt i inter-
viewets forleb, men havde ikke mulighed for at benytte denne me-
tode. I stedet valgte vi at tildele intervieweren en observerende rolle,
idet der forskellige steder var skudt nogle spergsmal ind, som inter-
vieweren selv skulle besvare uden at lase sporgsmélene op for bar-
net. Interviewerens svar pd disse sporgsmal skulle bestd i en vurde-
ring af barnets forstdelse af sporgsmalene, koncentration om besva-
relsen og hastighed/tempo i besvarelsen af et eller flere af de neermest
foregiende sporgsmal. For hver af de tre dimensioner kunne der sva-
res, at forstdelsen/besvarelsen var tilfredsstillende, ikke helt tilfreds-
stillende eller ringe.

Med disse interviewer-vurderinger fik vi en rekke bedemmelser af
besvarelsens kvalitet.

Ganske mange sporgsmal var i gvrigt forsynet med en ekstra svar-
kategori: ’forstir ikke sporgsmailet’, som intervieweren kunne be-
nytte, hvis barnet ikke kunne svare pa spergsmalet. Normalt ville en
respondentreaktion, som udtrykte manglende forstdelse, forer til, at
sporgsmilet blev stillet en gang til — maske i en lidt anden (forhi-
bentlig: forbedret) formulering. Men det onskede vi som allerede
navnt ikke i denne specielle undersggelse. Den mulighed, som her-
efter stod tilbage, var at notere svaret som 'ved ikke’. Man kan altsd
sige, at vi med den ekstra svarkategori: "forstér ikke sporgsmailet’, fik
mulighed for at skille denne type svar ud fra kategorien 'ved ikke’.

En sidste made for intervieweren at optraede som observater pa fore-
kom i forbindelse med en rekke sporgsmal om selvforstdelse. Skole-
bernene blev fx spurgt om, hvordan de selv mente, at de opforte sig
over for deres kammerater. Ud over de seedvanlige svarkategorier (ja,
nej etc.) samt ved ikke’ og ’forstdr ikke sporgsmalet’ havde inter-
vieweren mulighed for at foretage en supplerende markering af, at
svaret (efter interviewerens opfattelse) métte anses for ’tvivlsomt’.
Denne mulighed var ikke mindst mentet pd de tilfelde, hvor bar-
net faktisk svarede pd spergsmélet (fx ’ja’), men hvor intervieweren
ud fra det, hun registrerede om flakkende gjne, toven i stemmen og
kropssproget i det hele taget, mitte vere i alvorlig tvivl om kvalite-
ten af det afgivne svar.
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3.6 Refleksiv viden

I det moderne samfund legges stor vagt pa de muligheder, den en-
kelte har for selv at forme sit liv. Man er ikke leengere bundet il et
bestemt klassemeassigt tilhorsforhold. Friheden har imidlertid sin
pris eller sine forudsztninger. De relativt frie og flere valgmulighe-
der legger samtidig et storre ansvar pd den enkeltes skuldre. Man
m3 tage ansvar for sig selv, for ’egen lering’ som det hedder i den
moderne skole. Dertil kreves et godt kendskab til sig selv. Selvind-
sigt, hvem er jeg? hvad er jeg god til? og hvad er mine svage sider,
som jeg mé arbejde noget mere med? Den slags sporgsmal har fiet
en central placering i forbindelse med den lebende evaluering af ele-
verne som bl.a. kommer til udtryk i forbindelse med skolehjem-
samtalerne.

Evnen til at kunne mestre valgsituationer, til at kunne beg sig, til
at kunne mangvrere hensigtsmessigt i et samfund, hvor der ikke
kun er én vej fremad, vil sandsynligvis vere en af de faktorer, som
spiller afggrende ind i forhold til en persons samfundsmassige po-
sition, om vedkommende bliver placeret i en risikogruppe, udger et
(potentielt) problem. Derfor har det interesse i en surveysammen-
heng at kunne stille spergsmal, der kan hjelpe til identifikation af
personer eller grupper, som ber vises sarlig interesse, fordi de risi-
kerer at f problemer af en eller anden art.

Kan skolebern i en survey svare meningsfuldt pd spergsmal, der for-
udsatter en grad af selvindsigt? Er de i stand til at reflektere over sig
selv og deres liv, og omsatte disse reflektioner til en formel, der sva-
rer til et survey-sporgsmals svarkategorier?

Socialforskningsinstituttets berneforlobsundersogelse omfatter en
gruppe born (ca. 5.400 i alt), der er fodt i slutningen af 1995, og
tenkes fulgt gennem deres opvakst. Pd nuverende tidspunke er der
gennemfort to interviewrunder med bernenes foreldre: da barnet
var ca. '/» 4r gammel (Christoffersen, 1998) og i 3-drs-alderen
(Christensen, 2000). En tredje runde vil foregd i 2003, nir bernene
er 7 ar gamle. P4 et eller andet tidspunkt vil det vere naturligt at
lade bernene selv deltage som interviewperson. Et spergsmal, som
denne undersegelse kunne bidrage til at afklare, var, om det ville
vere forsvarligt at inddrage bornene allerede fra 7-ars-alderen. Som
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tidligere nevnt blev resultatet, at ideen om allerede nu at interviewe
bernene selv blev skrinlagt.

I den navnte undersogelses anden fase (om 3-ars-barnet) er foral-
drene blandt andet blevet stillet en rekke spergsmil, der skulle af-
dakke, hvordan barnet blev oplevet af forzlderen. Hvordan var bar-
net i samver med andre bern i dagpasningen? Hvordan tacklede det
konflikter? Var det opsegende, kontaktskabende eller var det snarere
passivt modtagende? Sidanne sporgsmail, som i foraldreversionen
drejede sig om, hvordan mit barn er, har vi forsegt at omformulere
til et sprog, som bern méske kunne forstd. Derved har vi fiet mu-
lighed for at afpreve, om bern i forskellig alder har tilstreekkelig
selvindsigt og begrebsforstdelse til at kunne svare pd spergsmal af
den type. Det er bl.a. i forbindelse med sporgsmal af denne type, vi
har onsket at give intervieweren en mulighed for at ’kommentere’
barnets svarafgivelse med en markering af, at svaret er ‘tvivlsomt’.

Skolebernene er i forskellige spargsmaélsbatterier blevet bedt om at
vurdere deres egne evner og ferdigheder, deres opfersel over for
kammerater, deres veereméde og velbefindende. Forzlderen er ble-
vet stillet de samme sporgsmal, siledes at de to hold svar kan sam-
menlignes, og vi fir mulighed for (i det omfang bernene kan svare
pa sporgsmalene) at undersege, om barn og forzlder svarer pa
samme made.
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KAPITEL 4

FAKTUEL VIDEN

4.1 En god start

Vi vil i dette kapitel se nermere pd, hvordan skolebern i alderen 7-
15 &r besvarer forskellige typer spergsmél, der alle vedrerer faktuelle
forhold. I nogle tilfzlde findes der faktisk noget, som med bare lidt
god vilje kan betragtes som en ’facitliste’. Det gelder fx de person-
lige oplysninger, som findes i Det centrale Personregister (cpr). I andre
tilfelde ma vi tilstrebe en anden form for ’kontrol” af svaret.

De sporgsmal, som behandles i dette kapitel, stammer fra SFI’s
undersogelse af Borns trivsel i skole og fritid,!! som fandt sted i slut-
ningen af 1999, og vedrerer interviewpersonens (barnets) egne for-
hold: egen alder og fodselsar, skoletype samt familiens sammensat-
ning (hvem bor du sammen med?). Det er informationer, som bar-
net selv har en umiddelbar interesse i at kende. Hertil kommer
sporgsmél vedr. andres forhold: foreldres alder og fodselsir samt ud-
dannelse og beskeftigelse. Det er informationer, som barnet ikke
har en lige s& indlysende interesse i at kende, men som det i under-
sogelsesmassig sammenhang kan vere relevant at fi oplyst. Hvis
barnet, som det normalt vil vere tilfeldet, er alene om at levere

11. For en nazrmere beskrivelse af undersogelsens gennemforelse og bortfald, se bilag 4.

Undersogelsens sporgeskema er optrykt som bilag 3.
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informationer om sig selv og sin familie, er det vigtigt at & afklaret,
hvor godt barnet er i stand til at svare pd spergsmél om andres for-

hold.

Ved analysen af svarkvaliteten i forbindelse med forskellige typer
sporgsmdl er inddraget en rekke baggrundsvariable, som pa for-
hind kunne antages at have en (mulig) indflydelse pa barnets be-
svarelse. Det drejer sig om barnets kon og alder (bornene var 7, 9,
11, 13 eller 15 ar gamle), den interviewede foralders (typisk mor)
egne oplysninger om uddannelse og beskeftigelse samt barnets geo-
grafiske lokalisering. I serlige tilfzlde kan andre variable vare ind-
draget. I resultatformidlingen er det imidlertid kun de baggrunds-
forhold, der viste sig at have betydning for besvarelsen af det kon-
krete spergsmal, som vil blive trukket frem. Det gelder bide i dette
og de folgende kapitler.

Hvordan oplever en person, der som respondent medvirker i et
sporgeskemainterview, situationen? I starten af interviewet vil en vis
spendthed (hvad gér det her ud pa?) gore sig geldende. Derfor er
det vigtigt, hurtigt at fi etableret en god og tryg stemning. I en
undersogelse, hvor respondenterne er born helt ned til 7-ars-alde-
ren, er det givetvis ekstra vigtigt, at f4 en god start. Bernene, som af
gode grunde er uvante med interviewsituationen, kan meget nemt
opleve den som en "eksamen" med rigtige og forkerte svar, hvor det
gelder om at klare sig godt. En uheldig start kan sette sine negative
spor langt ind i interviewet. Helmer Boving Larsen anbefaler, at
intervieweren helt enkelt starter med at sporge barnet, hvad det selv
tror samtalen/interviewet skal dreje sig om, og ud fra dette svar spo-
rer barnets tanker ind i den rette bane (Larsen, 2002). Det er ikke
normal praksis at gere sidan. I denne undersogelse indledte inter-
vieweren stille og roligt med at forklare, hvad det gik ud pa. Folgende
tekst blev lest op — eller gengivet med interviewerens egne ord:

"Inden vi starter, skal du vide, at de sporgsmal jeg stiller dig, ogsé
bliver stillet til de andre born i undersggelsen. De er mellem 7 og 15
dr gamle. — Der er stor forskel pa, hvad man kan forlange af bern pa
7 og 15 ar. Derfor vil de yngste sikkert synes, at der er mange svare
sporgsmil imellem. Og de «ldste vil méske synes, at mange sporgs-
mal er meget lette at svare pa.
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Hvis du synes, der er noget, som er svert at svare pd, skal du ikke
lade dig sl ud af det. Bare giv dig tid, og svar sd godt du kan. Det
er heltiorden, at du svarer "det ved jeg ikke" pa et sporgsmal — i ste-
det for at give dig til at gette."

Med denne indledning skulle det fremg3, at det i sig selv var af be-
tydning at fd frem, om barnet kunne svare pd sporgsmalet. Der
skulle ikke vare tvivl om, at et ved ikke-svar var lige sd "rigtigt” og
betydningsfuldt som ethvert andet svar. Dette betegner i nogen grad
en afvigelse fra seedvanlig praksis, idet intervieweren ofte vil vare in-
strueret om sd vidt muligt at f& hvert enkelt spergsmil besvaret
(med andet end "ved ikke"). Henning Olsen papeger, at problemet
med 'ved ikke’-svar er serligt pdtrengende i forhold til holdnings-
sporgsmdl, idet alle mennesker ikke har holdninger til alt. Nér ved
ikke’-kategorier tilbydes som legitim svarmulighed, eger det normalt
andelen af den slags svar (Olsen, 2001). I denne undersogelse af,
hvad man kan sperge bern om, er det imidlertid vigtigt at fastholde,
at et spergsmal har to besvarelsesniveauer: 1. kan respondenten svare?
— og hvis det er tilfeldet: 2. hvad svarer respondenten?

4.2 Alder

4.2.1 Hvor gammel er du?

En god start har noget med de indledende sporgsmal at gore. Enkle,
umisforstdelige spargsmal, som ikke kraver noget serligt af respon-
denten, bidrager til at skabe den forngdne tryghed. Det er meget al-
mindeligt, at indlede et sporgeskemainterview med at sporge til re-
spondentens alder. Vi fandt ingen grund til at fravige denne prak-
sis. Faktisk stillede vi to spergsmal herom. Det forste lod: Hvor
gammel er du? Og det andet: Hvilket dr er du fodt? Almindeligvis vil
man kun stille det ene sporgsmal, men formalet var her at under-
soge, om bernenes evne til at svare athang af den valgte sporgsmals-
formulering. Vores forhindsformodning var, at ethvert barn i skole-
alderen kan fortelle, hvor gammelt det er, hvorimod vi var mere i
tvivl, om de yngste kunne oplyse, hvilket dr de var fodt.

Selv meget smé bern er valdig fokuserede pa deres egen alder. Al-
deren er en af de mader bern bruger at male sig indbyrdes pa. De
ved ogsd ret tidligt, hvilken dag pa dret, der er deres fodselsdag. Den
skal jo fejres, og de fir gaver. Derimod har de ikke s meget brug for
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at vide, hvilket &r de er fodt. Det er et spergsmal, som typisk stilles
af en myndighedsperson (en sagsbehandler, lege mv.), der skal ud-
fylde et skema af en eller anden art. I den slags situationer har min-
dre bern normalt en af forzldrene ved hinden. Men nir barnet
kommer i skole, begynder der at opsta situationer, hvor foraldrene
ikke kan vere med. Man ma3 selv kunne svare for sig, og har derfor
brug for at kende sit fodselsér.

Bornene var udvalgt til medvirken i undersogelsen pd grundlag af
deres alder, s& vi kendte pd forhind deres fodselsdato. Endvidere
skulle intervieweren registrere, hvilken dato interviewet blev foreta-
get pd. Derved blev det muligt at beregne barnets pracise alder pa
interviewdagen. Denne alder er sd blevet sammenlignet med barnets
svar. — Som ventet kunne nzsten alle de interviewede bern svare rig-
tigt.!2 Kun 12 ud af 1565 bern (0,77 pct.) svarede forkert. Heraf var
der 3, som inden for de naste to uger stod for at skulle holde deres
fodselsdag. Det er vel meget forstéeligt, at man tager forskud pa gle-
derne og opjusterer sin alder lidt, for det strengt taget er korrekt at
gore det. — Der er sdledes ikke tvivl om, at praktisk taget ethvert
skolebarn kan sporges om sin egen alder og forventes at give det korrekte
svar.

I forhold til det andet sporgsmal: Huvilket dr er du fodt? var bernenes
treefsikkerhed ikke helt sd hgj. Set under ét kunne 74 pct. besvare
sporgsmalet korreke, nar fodselsdret ifolge cpr bruges som sammen-
ligningsgrundlag. Ikke uventet var det de yngste, som havde pro-
blemer. Kun hver femte (21 pct.) af bornene fra fodselsirgang 1992
(dem vi kalder 7-8rige) kunne svare rigtigt. Allerede som 9-rige
(fodselsirgang 1990) var et paent flertal (71 pct.) i stand til at oplyse
eget fodselsdr. Men der var altsd stadig i denne alder ca. 30 pct., som
ikke kunne svare korrekt. — En opdeling i drenge og piger gav ikke

12. Det skal understreges, at vi kun kan udtale os om de bern, som medvirkede i under-
sogelsen. Blandt dem, der ikke deltog, er der formentlig nogle, som pé grund af men-
tale handicap ikke ville have varet i stand til at besvare selv et s simpelt spergsmal.
Sidanne bern (og voksne) vil imidlertid normalt ikke deltage i sporgeskemaunderso-
gelser, hvor de selv er respondenter. Set i det lys, at de under alle omstendigheder vil
falde ud af undersogelsen, har det ingen praktisk betydning, om de ville have kunnet

svare pa sporgsmalet.
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Figur 4.1

Andelen blandt barn i forskellig alder, som kan oplyse eget fedselsar.

Procent

100

90

80

70

60

50

40

30

20

10 I
0

7-arige 9-arige 11-arige 13-arige 15-arige

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999)

systematiske forskelle. Der ser siledes ikke ud til at vaere noget kons-
specifikt i bernenes evne til at kunne svare pd spergsmilet.

Konklusionen m3 siledes vare, at det konkrete ordvalg spiller en
rolle for bernenes evne til at svare pd sporgsmal om egen alder. Hvis
der sporges direkte: Hvor gammel er du?kan alle i skolealderen svare
korrekt, men lyder spergsméilet derimod: Huvilket dr er du fodt?vil de
yngste ikke kunne svare — eller de giver sig i verste fald til at gette
med en usken blanding af uforudsigelige rigtige’ og "forkerte’ svar
til folge. — Drejer det sig om sporgeskemaer til @ldre born (13-15-
drige) vil det pa den anden side vare ganske underordnet, hvordan
der sporges til egen alder. Men hvorfor ikke under alle omstendig-
heder benytte den sikreste formulering: hvor gammel er du?

4.2.2 Foreeldres alder og fodselsér er ikke paratviden

Lige som bernene blev spurgt om deres egen alder og fodselsér, blev
de samme sporgsmal stillet vedr. forzldrene. Spergsmailene lod:
Huvor gammel er din mor (far)? og Hvilket dr er din mor (far) fodt? Det
forste sporgsmal (om alderen) kunne 82 pct. svare pd. Det andet
(om fedselsdret) kunne blot 30 pct. svare pa. Overordnet er det altsd
det samme menster som gjaldt for besvarelsen af spergsméilene om
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Figur 4.3
Andelen blandt drenge og piger i forskellig alder, som kan oplyse deres mors eller
fars alder.
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Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999)

egen alder/fodselsir. Svarevnen er blot ringere, nir det galder an-

dres forhold.

Ser vi forst pd spergsmalet om forelderens alder, var det helt som
ventet de yngste, der havde storst besvar med at svare pa spergsmalet.
42 pct. af de 7-drige svarede, at de ikke vidste, hvor gamle deres for-
®ldre var. Allerede i 9-8rs-alderen var 'ved ikke’-andelen faldet til 14
pct., men blandt de ®ldste skolebern (de 15-arige) var der stadig 8
pct., som ikke kunne svare pa sporgsmalet.

Der er en klar forskel pa drenges og pigers viden om deres foraldres alder.
Mens 14 pct. af pigerne svarede 'ved ikke’ pd sporgsmalet, var denne
andel for drengenes vedkommende hele 23 pct. Konsforskellen eksi-
sterer ikke blandt de 7-drige. 42 pct. af sével drengene som pigerne
vidste ikke, hvor gamle deres forzldre var. Men herefter falder *ved
ikke’-procenten hurtigere blandt pigerne end blandt drengene.
Blandt de 15-drige drenge var der siledes stadig 15 pct. ‘ved ikke’-
svar, mens kun 3 pct. af de 15-rige piger var uden viden om deres
foreldres alder.

FAKTUEL VIDEN 53



Tabel 4.1

7-15 ariges viden om egne foreeldres alder. Opdelt efter barnets alder og ken.

Procent
7- 9- 11- 13- 15-

arige  arige arige arige arige Drenge Piger Alle
Korrekt svar 46 68 65 65 66 54 70 62
1 ars difference 8 15 15 20 19 17 12 15
Difference > 1 ar 4 5 5 4 7 6 4 5
Ved ikke 42 14 15 11 8 23 14 18
| alt 100 100 100 100 100 100 100 100
Procentgrundlag 328 315 329 305 285 800 762 1.562

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Spiller hjemmets karakter nogen rolle for, om de er i stand til at
svare pa sddan et sporgsmal? Ja, det viser sig, at (skilsmisse)bern,
som ikke bor sammen med begge deres (biologiske) forzldre, har et
darligere kendskab til alderen pd den af forzldrene, der ikke bor
sammen med barnet, end til den der gor det.

Et er at kunne svare pd sporgsmalet. Noget andet er svarets kvalitet.
I hvor hgj grad var det svar, bernene afgav, i overensstemmelse med
forzlderens egen oplysning om sin alder? Vi har henfert bernenes
svar til en af folgende tre grupper: 1. korrekt svar (dvs. barnet angav
samme alder som forelderen selv; principielt er det naturligvis en
mulighed, at foralderen har svaret galt eller at svaret er kodet for-
kert, men det tillader vi os her at se bort fra), 2. ét rs afvigelse og
3. mere end ét rs afvigelse. Hertil kommer sa 'ved ikke’-kategorien.

62 pct. af skolebernene svarede rigtigt pa spergsmaélet om deres mors
(fars) alder. Med ’rigtigt’ mener vi, at de svarede det samme som
moderen (faderen) selv angav. Det betyder, at 20 pct. af bernene
mente at vide, hvor gamle foraldrene var, men den angivne alder var
forkert. Hovedparten af de forkerte svar ramte dog kun ét ar ved si-
den af. Alt efter temperament og behovet for et helt precist svar kan
man velge at fastholde disse 15 pct. som ’forkerte’ eller ’godkende’
dem, fordi de ramte s4 lidt ved siden af. Tilbage stir 5 pct., som af-
veg mere end et ar fra det, forelderen oplyste om sin egen alder.
Legges disse 5 pct. oven i de 18, som ikke vidste, hvor gamle deres
foreldre var, kommer vi frem til, at rundt regnet hver fjerde skolebarn
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ikke kan oplyse sine foreldres alder. Og hvis vi forlanger en storre prae-
cision end +/- ét dr, vokser denne andel til knap 40 pct.

Vi har set, at 'ved ikke’-svarene optradte med langt storre hyppighed
blandt de yngste end blandt de @ldste. Er det s& ogsd sddan, nar vi
alene ser pd dem, der har angivet en alder, at de @ldste svarer mere
precist end de yngste? Nej, her er ingen forskel. Nar bernene ellers
mener at vide, hvor gamle deres forazldre er, svarer de yngste lige sa
pracist (eller upracist) som de ®ldste skoleborn.

Nar skolebernene opdeles efter kon, viser det sig, at drengene hyp-
pigere end pigerne ma svare 'ved ikke’. Og ndr vi alene ser pa de
bern, som har angivet deres mors eller fars alder, sé er dette svar ogsa
hyppigere upracist, nir det er drenge der svarer, end nir pigerne
sporges. Alt i alt er der sdledes en tydelig tendens til, at pigers parar-
viden med hensyn til deres foraldres alder er storre end drenges.

Vi spurgte som navnt ogsi skolebornene, hvilket ar, deres foraldre
var fodt. Det kunne kun 30 pct. svare pd. Man kan sige, at der for
skolebgrnene er de samme problemer med at svare pd spergsmal om
foreldres fodselsir sammenlignet med spergsmil om alder, som
bornene har i relation til deres eget fodselsir og alder. De ®ldste er
bedst i stand til at svare. Omkring halvdelen (52 pct.) af de 15-4rige
kan angive sdvel forzlderens alder og fodselsar. Blandt de 7-&rige er
der stort set ingen, som kan svare p& begge sporgsmal.

Vores forhindsformodning var, at bernene ville have svart ved at
svare pa spergsmélet om, hvornér foreldrene var fodt. Derfor havde
vi bedt intervieweren iagttage, hvordan barnet besvarede sporgsma-
let. Et rigtigt svar kunne dels vare et simpelt resultat af barnets para-
tviden. Men det kunne ogsd fremkomme ved, at barnet kender sin
mors og fars alder og pd denne baggrund er i stand til at regne sig
frem til, hvornér foreldrene sd mé vare fodt. — P4 en méde kan det
vel vere ligegyldigt, hvordan barnet kommer frem til resultatet, nir
det bare er rigtigt. Her skal man dog vare klar over, at man kun kan
regne sig frem til et fodselsar, hvis man er i stand til at foretage denne
beregning. Det er de yngste ikke. Og det er tilsyneladende denne
mulighed for at kunne regne sig frem, der er den vigtigste drsag til,
at de ldste skolebern hyppigere end de yngste kan svare pé sporgs-
mélet om fars og mors fedselsdr. Andelen, der kender fodselsiret
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Tabel 4.2

7-15-ariges besvarelse af spergsmal om foreeldres foedselsar. Opdelt efter egen alder og ken.

Procent
7- 9- 11- 13- 15-

arige  arige arige arige arige Drenge Piger Alle
Svarer umiddelbart 35 40 40 41 41 38 41 39
Regner sig frem 3 11 22 30 39 22 19 21
Kan ikke svare 62 49 38 29 20 41 40 40
[ alt 100 100 100 100 100 100 100 100
Procentgrundlag 328 315 329 305 285 800 762  1.562

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

som paratviden, er nemlig kun lidt sterre (41 pct.) blandt de 15-
drige end blandt de 7-arige (35 pct.).

Vores sporgsmél om alder viste, at besvarelsen dels hviler pé respon-
dentens paratviden, som er storre, nir det gelder egne forhold, end
ndr der sporges til andres forhold, dels pa respondentens mulighe-
der for at resonnere (beregne) sig frem til et svar. Nar der séledes
skal anvendes supplerende teknikker for at kunne svare, har de @ldre
skoleborn et fortrin frem for de yngre. De har s& at sige flere red-
skaber til ridighed. — Vi sd endvidere, at piger og drenge adskiller
sig lidt fra hinanden pa dette punkt. Skent de to ken i 7-4rs-alderen
med lige lav hyppighed kan angive deres foreldres alder, udvikler
pigerne oftere end drengene en paratviden herom, nir de bliver -

dre.

4.3 Din familie/husstand

I undersogelser, som fokuserer pd born med problemer af en eller
anden art, vil det ofte fremgd, at disse ’problemberns’ familiemzs-
sige baggrund hyppigt er en familie med kun én forzlder (som oftest
moderen) (Kampmann & Nielsen, 1995), (Christensen & Ottosen,
2002), (Ekspertgruppen om social arv, 1999). Uanset om denne sta-
tistiske sammenhang ogsa dekker over en egentlig arsagssammen-
hang, vil det i sporgeskemaundersogelser med et socialpolitisk sigte
ofte vere af interesse at kunne foretage analyser pa grundlag af en
gruppering efter familietype. I de fleste tilfzlde vil analyserne hvile
pa den forsimplede forudsatning, at barnet igennem sin opvakst le-
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ver i en stabil familie(type). Dette er ganske vist i overensstemmelse
med virkeligheden for flertallets vedkommende, men for mange vil
det vare udtryk for en fordrejning af kendsgerningerne (Dencik &
Lauterbach, 2001). Denne problemstilling vil vi imidlertid ikke g
nzrmere ind pa her, hvor det alene drejer sig om berns evne til at
svare pd spergsmél om deres families sammensatning.

Almindeligvis antages det, at oplysninger om familiens sammensat-
ning er sd enkle, at bern lige s& godt som voksne kan besvare disse
sporgsmal. Derfor forekommer denne type spergsmal da ogsd i de
fleste sporgeskemaer til skolebern (Ottosen, 2002).

Ordet familie’ er i virkeligheden ikke serlig godt, for det, der spor-
ges til, er sedvanligvis husstanden, som interviewpersonen herer til,
jf. typiske sporgsmalsformuleringer som "hvem bor her?’, "hvem bor
du sammen med?” etc. I de fleste tilfzlde har sondringen mellem
’husstand” og ’familie’ ingen sarlig praktisk betydning, fordi den
klassiske kernefamilie i dag bor sammen i en husstand uden andre
medlemmer, de ikke er i familie med. De to begreber, husstand og
familie, daekker derfor over samme gruppe af personer. Born, hvis
foraldre er skilt, har derimod familiemassige relationer til en forzl-
der, som de ikke bor sammen med. Deres familie og husstand er
ikke sammenfaldende enheder.

I vores undersogelse spurgte vi sivel det medvirkende barn som den
interviewede forelder om husstandens sammensztning. Derved fik
vi mulighed for at sammenligne de to personers svar. Oplyste de det
samme? Og hvor der métte vere forskel, hvori bestod denne forskel
s4? Var det is@r de yngste bern, hvis oplysninger afveg fra det, for-
®lderen fortalte?

Spergsmalene til barnet og den voksne var ikke fuldstendig iden-
tiske. Det dbner op for, at den forskellige sporgeform kan have ve-
ret &rsag til forskellige resultater. Som vi senere skal se, synes dette
dog ikke at have veret tilfzldet i noget betydende omfang.

I sektionen, hvor barnet selv skulle svare, lod spergsmalet: "Bor du
sammen med din far/mor?” Og derpd: "Hvem bor du ellers sammen
med?" Her kunne noteres op til fire personer. Under forudsztning
af, at barnet bor sammen med to forzldre (biologisk eller pap-/sted-
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forlder), ville barnet sdledes alt i alt have mulighed for at udpege
seks konkrete personer (ud over sig selv), som tilhgrende husstan-
den. Det ville i langt de fleste tilfzelde vere tilstraekkeligt til, at alle
medlemmer kunne anfores.

I sektionen med foreldresvar lod spergsmalet: "Borsset fra dig selv og
__(barnet), hvem bor I ellers sammen med?" Her kunne forzlderen
anfore fire personer, dvs. at i alt seks konkrete personer (inkl. forel-
deren selv) kan navnes. I en parfamilie ville det vere foraldrene
samt fire bern.13

Desvarre er hverken barnet eller forzlderen blevet spurgt om det
pracise antal husstandsmedlemmer. Det er en klar mangel, som her
er blevet hindteret pd den méde, at vi har optalt, hvor mange per-
soner de to respondenter har nzvnt. Det hgjeste antal bliver sd "seks
eller flere".

Sporgeskemaet gav plads til angivelse af hojst fire personer (ud over
barnet i undersagelsen og den interviewede forelder selv). Om hver
person skulle intervieweren notere fornavn, relation til barnet, alder
og ken. Relationen til barnet er efterfolgende kodet efter kodeneglen
angivet i bilag 6.

4.3.1 Barnets husstand er storre end foraelderens

Nir to personer uathengigt af hinanden skal oplyse, hvor mange
personer og hvem der indgar i deres husstand, er det en mulighed,
at de to informanter oplyser noget forskelligt. I vores tilfzlde er der
i nogle tilfelde forskel pa, hvad det interviewede barn og den inter-
viewede foralder oplyser. Dog skal det indledningsvis navnes, at 7
76 pet. af interviewene (1.189 cases) er der overensstemmelse mellem
antallet af husstandsmedlemmer, néir hhv. barnets og foralderens oplys-

13. Ifelge Danmarks Statistiks opgerelse pr. 1. januar 2001 var der ca. 3.300 familier
med mere end fire hjemmeboende born, hvor et eller flere af disse var under 16 4r.
Det svarer til 0,6 pct. af samtlige familier med hjemmeboende born i denne alder.
Det problem, at sporgeskemact ikke gav mulighed for registrering et vilkarligt antal
husstandsmedlemmer, kan alts anslés til kun at have betydning for 1/2-1 pct. af de

interviewede bern (Danmarks Statistik, 2001).
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ninger legges til grund. At der er overensstemmelse mellem antallet,
de to kilder opgiver, er ikke ngdvendigvis det samme som, at der i
enhver detalje er overensstemmelse mellem barnets og foralderens
oplysninger. Dette aspekt vil vi dog ikke forfelge yderligere. Man
kan sige, at vi alene ud fra det oplyste antal vurderer, at der nok er
overensstemmelse mellem parternes oplysninger. Og det stiller vi os
tilfreds med for i stedet at koncentrere os om den fjerdedel, hvor der
paviseligt er en uoverensstemmelse at forholde sig til.

Ovenfor benyttede vi data fra cpr som “facitliste’ ved afprevningen
af bernenes evne til at besvare spergsmal om egen alder. Ville det
ogsd vere muligt at udarbejde en registerbaseret “facitliste’ for hus-
standens sammensztning? Ja, det ville det. Men det ville vare en no-
get mere kompliceret opgave end at hente barnets cpr-nummer ind
i undersogelsens database, og de data, som pa denne made kunne
fremskaffes, ville i et vist omfang vere af tvivlsom karakter. En per-
sons fodselsdag og ken ligger fast hele livet igennem. Bopzlen kan
derimod skifte. Derfor er registerbaserede oplysninger om husstan-
dens sammensatning tidspunktsathengige; de knytter sig til en be-
stemt opgorelsesdag, og @ndringer siden denne dag er derfor ikke
opfanget i registeret. Det giver ikke en fuldstendig afspejling af vir-
keligheden. — Da vi alligevel ikke kunne opna en fuldstendigt ret-
visende “facitliste’ via registerdata, valgte vi at se bort fra denne mu-
lighed for tjek af svarene.

I knap en fjerdedel af interviewene angav barnet flere medlemmer
af husstanden end forzlderen gjorde. Helt precist drejede det sig
om 356 cases, hvilket svarer til 22,7 pct. af interviewene. Endelig
var det modsatte, at forelderen nzvnte flere i husstanden end bar-
net gjorde, tilfzldet i blot 20 cases (1,3 pct. af interviewene). Nir
barn og foralder er uenige om, hvem der bor her, si skyldes det altsi helt
overvejende, at barnet navner flere personer end forelderen. Som det
fremgar af figur 4.4 gir uenigheden typisk pd, om husstanden er pa
fire eller fem personer.

Vi har set nzermere pé, hvori forskellen bestdr, nar barn og foralder
oplyser noget forskelligt. En forste forklaring kunne vare sporge-
skemaets konstruktion, som skulle gore det mere sandsynligt, at en
forelder naevnes flere gange af barnet end af den interviewede for-
@lder. Det kunne ogsd vare, at barnet (pad spargsmélet: Hvem bor
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Figur 4.4

Husstandens storrelse ifelge barnet og foreelderen.
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Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999)

du ellers sammen med?) teller sig selv med. Sidanne rent tekniske
forhold ved sporgeskemaet synes imidlertid at spille en meget ringe
(nzrmest marginal) rolle.

En anden, mulig forklaring kunne vare, at barnet ikke skelner si
godt mellem personer, det er i familie med (fx en far eller saskende,
som ikke bor her) og personer, det bor sammen med. — Det skal i
denne forbindelse understreges, at de to interviewpersoners angivel-
ser principielt mé tillegges samme "sandhedsverdi". Vi kan natur-
ligvis velge at legge storre vagt pa fx foralderens udtalelser end pa
barnets, men det er i s fald vores vurdering.

En del af uoverensstemmelserne gir pa, om barnet bor sammen med
begge sine foraldre. Ud af de 356 cases med divergerende husstands-
starrelse er der 102 tilfzlde, hvor barnet angiver at bo sammen med
begge foraldre, hvorimod den interviewede forzlder (som oftest
moderen) angiver, at der ikke er nogen "far" i hjemmet. Det skal be-
mearkes, at uenigheden hyppigst drejer sig om den (anden) biolo-
giske forzlder, som barnet altsd mener at bo sammen med, men som
den interviewede forzlder ikke nevner som medlem af husstanden.
— I stedfamilien forekommer det (10 tilfzlde), at barnet inkluderer
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mors nye mand/kareste i husstanden, hvorimod mor ikke nevner
denne person som medlem af husstanden. Det modsatte (mor inklu-
derer sin nye mand; barnet gor det ikke) forekommer ikke.

I endnu flere tilfzlde (268 cases eller 75 pct. af de 356 med afvi-
gende husstandssterrelse) er der en forskel mht. det anzal soskende,
som barnet bor sammen med. Forskellen skyldes ikke, at barnet
navner sig selv (hvad det heller ikke skulle). De ekstra saskende,
som barnet nevner, kan vere soskende, det ikke lengere bor sam-
men med (fx pd grund af foreldrenes skilsmisse eller at @ldre sos-
kende er flyttet hjemmefra). Vi ved det ikke.

Vi har undersggt, om de nazvnte forskelle mellem barnets og forel-
derens husstandsbeskrivelse henger sammen med barnets kon eller
alder. Der gor de ikke. Der er altsd ikke grundlag for at konkludere,
at bern skal have en vis alder, for det er tilrddeligt at stille dem
sporgsmdl om deres families/husstands sammenstning. Konklu-
sionen synes snarere at pege i retning af, at familieforholdene i det
moderne samfund er ganske komplekse. Kernefamilien dominerer
fortsat antalsmeassigt, men ikke lengere i en sidan grad, som tidli-
gere har veret tilfzldet. Familiers oplesning og nye, sammenbragte
familiers opstien betyder, at der er overgangsfaser, hvor der kan
vare berettiget usikkerhed om, hvem der egentlig bor her. Endvi-
dere bliver overlapningen mellem begreberne ’familie’ og "husstand’
i praksis stadig ringere. Det er en mulighed, at bornene i hgjere grad
har tenkt pa deres familie (dvs. de personer, bernene er blodsbe-
slegtede med — uanset hvor de bor), og at foreldrene har svaret for
husstanden. Hvis det er rigtigt, har foreldrene svaret pé det, de blev
spurgt om, mens bernene har svaret pa noget andet (nemlig det, der
betyder noget for dem, og som de fejlagtigt troede at blive spurgt om).

Som navnt fik vi i tre ud af fire tilfelde den samme beskrivelse af
husstanden, hvad enten sporgsmalet blev rettet til barnet selv eller
dets forzlder. Derfor ber spergsmédl om husstandens sammenset-
ning ikke afskrives som umulige at stille til bern. Tvertimod: med
lidt mere opmerksomhed fra forskerens og interviewerens side med
hensyn til situationer, hvor svarenes kvalitet risikerer at falde, vil det
formentlig veere muligt at opné lige s& gode informationer fra ber-
nene selv som fra deres foreldre. Det, der tilsyneladende giver pro-
blemer, er skilsmissefamilierne, de splittede familier, hvor barnet
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kan tenkes at veere mere optaget af sine familiere relationer end af,
hvem der aktuelt hgrer til husstanden (bor sammen med barnet).

Her skal i ovrigt peges pa et relativt nyt fenomen i familiesociolo-
gien: skilsmisseberns dobbelte familieforhold, som i nogle tilfelde
forer til, at bornene vekselvis bor i begge deres familier. Antalsmes-
sigt fylder disse delebern (endnu) ikke ret meget, og de vil i under-
sogelser, som bygger pa data fra stikprever af befolkningen, ikke ud-
gore szrskilte analysegrupper. Men deres specielle forhold kan vare
drsag til, at de har svart ved at svare pé spergsmal, som i kernen for-
udsatter et traditionelt familie- og husstandsmenster. Forskeren ber
vere opmarksom pd, at respondenten altid svarer pa det, han tror,
sporgsmalet drejer sig om.

4.4 VViden om foraeldres uddannelse

Nir man underseger bern og unges opvakst, bliver det for eller
senere nedvendigt at se pd deres familiemeassige baggrund. Hvor
kommer de fra? Hvilken stotte har hjemmet kunnet give med hen-
syn til udvikling af de medfedte evner, valg af uddannelse, bolig-
etablering, arbejde etc.? Utallige undersogelser har dokumenteret,
at bern fra de ovre sociale lag, gennemsnitligt set klarer sig bedre
end bern fra de nedre trin pd den sociale rangstige. Derfor er det
interessant at kunne opdele bernene efter deres sociale baggrund.
Hyppigt anvendte indikatorer herpd er foreldrenes uddannelses-
massige baggrund og deres placering pd arbejdsmarkedet. Det er
med andre ord vigtigt at fd nogle oplysninger om foraldrenes ud-
dannelse og arbejde. Kan bern og unge svare pd spergsmél om den
slags ting?

4.4.1 Foreeldrenes skoleuddannelse

Skolebgrnene blev spurgt om, hvilken skoleuddannelse den forelder,
som om lidt skulle interviewes, havde. Forzlderen blev ogsd ud-
spurgt om sin skoleuddannelse. Derefter blev de to svar sammen-
holdt, og idet vi antog, at forzlderen selv kunne give korrekte op-
lysninger om sin skolegang, brugte vi dette svar som ’facitliste’ for
barnets svar.

Sporgsmailet til barnet lod: Ved du hvilken skoleuddannelse din
..(mor/far).. har? (og som en stotte/forklaring kunne intervieweren
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sige: altsd efter hvilken klasse, din .. sluttede i skolen). — 65 pct. sva-
rede ved ikke og yderligere 4 pct. havde ikke forstiet sporgsmalet.

Alene ved at se pa 'ved ikke’-andelen kan man drage den slutning,
at et sporgsmdl af denne type kan skoleborn ikke svare pi. Mindre end
hver tredje barn mener at kunne svare pa spargsmalet. I og for sig
kunne analysen afbrydes her, for hovedkonklusionen synes ikke til
at komme uden om: den slags spergsmal bor slet ikke stilles til sko-
leborn.

Alligevel driver nysgerrigheden os til at g videre. Hvad med de 31
pct., som besvarer speorgsmalet. Har de sd "svaret rigtigt"? — Eller
stdr det endnu verre til? Og er der trods alt ikke forskel pd svarene
alt efter om det er 7-arige eller 15-arige, der svarer?

Vi har sammenholdt barnets svar med foralderens. I 270 tilfzlde
(eller 17,3 pct.) svarer barn og forelder det samme. En noget mindre
gruppe pa 202 bern (svarende til 13 pct.) angiver et andet skoleud-
dannelsesniveau end forzlderen. Endelig er der de 1.083 bern (70
pct.), som vi pa forhdnd kunne se bort fra, fordi de ikke forstod sporgs-
malet eller ikke mente at kende til deres mors eller fars skolegang.

Vi kan endvidere stille det sporgsmal, om bernenes evne til at be-
svare sporgsmilet trods alt ikke oges, jo @ldre de bliver? Og svaret
er, som man kunne vente, et ja. Andelen, som ikke forstdr sporgs-
malet eller ikke ved, hvad de skal svare, er blandt de 7-drige helt
oppe pa ca. 85 pct. Med stigende alder falder andelen, men blandt
de 13-drige er den stadig s& hej som 62 pct. Selv blandt de 15-drige
har 40 pct. svaret "ved ikke". Det er imidlertid den eneste af alders-
grupperne, hvor et flertal dog mener at kunne besvare sporgsmilet.
Blandt dette flertal af de 15-drige er der flere, som har "svaret rig-
tigt" (dvs. svaret det samme som foralderen), end der er med et
"forkert" svar. Alt i alt betyder det, at knap 40 pct. af de 15-drige
kan svare rigtigt pd spergsmalet om mors eller fars skoleuddannelse,
mens andre 40 pct. ikke kan svare pd spergsmélet. Den sidste fem-
tedel afgiver et "forkert" svar (afviger fra forelderens svar).

Grunden til, at man gerne vil vide noget om forzldrenes baggrund

(her uddannelse), er, at det sociale opvakstmiljo ofte ses som en
(mulig) forklaring pé forskelle mellem bern. Det er derfor interes-
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Figur 4.5
Andelen blandt skolebern, som svarer rigtigt pa spergsmal om deres forasldres
skoleuddannelse.
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Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999)

sant at undersgge, om der er en sammenhang mellem forzldrenes
(skole)uddannelsesniveau og bernenes evne til at svare pd spargsmal
herom. Det viser sig, at der er en sidan sammenhang. Born, hvis
forzldre har en gymnasial skoleuddannelse (dvs. en traditionel stu-
dentereksamen, en HF, HH eller HTX),!4 er hyppigere end andre
bern i stand til at ’svare rigtigt’ pa spergsmalet om foralderens
skoleuddannelse.

Det er almindelig brugt at lade analysen af et bestemt tema vere ba-
seret pd de respondenter, der har besvaret det pigeldende sporgs-
mal. S3 lenge det partielle bortfald er ringe (fx nogle f procent) har
det i praksis ingen nazvneverdige konsekvenser for analysen. Men
nar det som her bliver betydeligt, ma der tages stilling til eventuelle
skeevheder i det partielle bortfald. Som vi har set, er evnen til at
svare rigtigt pd spergsmél om foreldres skoleuddannelse bade af-
hangig af egen alder og forzldrenes skoleuddannelse. Det betyder,
at hvis det samlede undersegelsesmateriale er reprasentativt for alle
skolebern, s vil det udsnit, der har besvaret spargsmélet om forel-
dres skolegang, ikke vare reprasentativt. Der vil vere relativt flere

14. Bemark, at skolebornenes opdeling efter forzlderens skoleuddannelse er sket pd

grundlag af foralderens svar pa sporgsmélet om egen skoleuddannelse.
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bern pa 15 4r end p& 7, og der vil vere en overrepresentation af
bern, hvis foreldre har en gymnasial uddannelse i bagagen.

For ikke at give naring til forkerte tolkninger (af typen: "veluddan-
nede forzldres bern kan godt svare pa sporgsmail om forzldrenes
uddannelse; andre bern kan ikke") skal det understreges, at ogs i
den gruppe skolebarn, hvis foreldre har en studentereksamen i ba-
gagen, er det store flertal ikke i stand til at svare pd spergsmalet om
foreldres uddannelse. Forskellen mellem grupperne handler altsd
om en storre eller mindre sandsynlig for at kunne svare; ikke om et
enten-eller.

4.4.2 Foreeldrenes erhvervsuddannelse

Efter skolen fortsetter de fleste i uddannelsessystemet. Ved at
sporge til arten af en gennemfort erhvervsuddannelse fir man et be-
dre billede af, hvor langt en person er ndet i uddannelsesmessig
sammenhang. Hvad ved skoleborn om deres forzldres baggrund i
sd henseende? Har de maske et bedre indtryk af foreldrenes er-
hvervsuddannelse end af deres skoleuddannelse?

Bornene blev spurgt: Ved du, om din ..(mor/far) .. har fiet nogen ud-
dannelse, efter hun/han gik ud af skolen? Det var ogsé i dette tilfelde
den forzlder, som om lidt selv skulle interviewes, barnet skulle svare
for. Vi havde siledes igen mulighed for at bruge forzlderens eget
svar som facitliste’ for barnets svar.

To ud af fem skoleborn (41 pct.) svarede 'ved ikke’, mens yderligere
5 pct. ikke havde forstdet, hvad de blev spurgt om. Ogsa pa dette
punkt kan vi siledes hurtigt drage den slutning, at sporgsmadl om deres
Joraldres erhvervsuddannelse kan skoleborn ikke svare pd. Set i forhold
til det ovennevnte sporgsmil om foraldrenes skoleuddannelse, er
andelen, som mener at vide besked med erhvervsuddannelsen, dog
noget hojere (54 pct.). Et andet sporgsmal er sd, om det svar, skole-
bernene giver, nu ogs er rigtigt. Det vender vi tilbage til nedenfor.

Opdeles bornene efter ken, kan vi ikke iagttage nogen forskel med
hensyn til indsigten i foreldrenes forhold. Derimod er der som for-
ventet en sterk sammenhang med alderen. Det er siledes primeart
de 7-arige, der ikke har forstiet sporgsmaélet (18 pct.), ligesom "ved
ikke’-andelen er hej (65 pct.) i denne aldersgruppe. Faktisk mener
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Figur 4.6
Andelen blandt skolebern, som kan svare pa spergsmal om forasldres erhvervs-
uddannelse.
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Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999)

mindre end 20 pct. af de 7-drige at kunne give et positivt (dvs. et ja-
eller nej-) svar. Med stigende alder foreges andelen, der mener at
vide, om foraldrene har en erhvervsuddannelse. Blandt de 15-arige
drejer det sig om godt 80 pct. Men selv blandt de @ldste skolebern
er der altsd nasten en femtedel, som ikke ved, om deres forzldre har
en erhvervsuddannelse.

Det er ikke kun barnets alder, som har betydning for, om spergs-
madlet kan besvares. Opdeles skolebernene efter hhv. den skole- og
erhvervsuddannelse forzlderen har, s ses der ogsa at vere en sam-
menheng hermed. Beorn, hvis foreldre har en studentereksamen
(inkl HE, HH eller HTX), er séledes hyppigere end andre bern i
stand til at svare pd spergsmélet. Og born af foreldre med en mel-
lem- eller langvarig videregiende uddannelse er bedre end bern af
forzldre med kort eller slet ingen erhvervsuddannelse i stand til at
angive, om forazldrene har en erhvervsuddannelse.

Som nzvnt mente lidt over halvdelen (54 pct.) af bornene at vide,

at deres forzldre har en erhvervsuddannelse. Det er imidlertid ikke
alle disse bern, som kender det rette svar pa, hvilken uddannelse det
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Figur 4.7

Andelen blandt skolebarn, som mener at kunne svare pa spergsmal om foraeldres

erhvervsuddannelse.
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Figur 4.8

Andelen blandt skolebarn, som mener at kunne svare pa spergsmal om foraeldres

erhvervsuddannelse.
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drejer sig om. Hver tredje skolebarn (32 pct.) har ’svaret rigtigt,
dvs. angivet den samme uddannelse som foralderen selv har oplyst.
De yngste kan yderst sjeldent besvare sporgsmalet, hvorimod det
gér bedre for de 15-4rige. Men selv i denne aldersklasse er det kun
lidt over halvdelen (57 pct.), der har svaret rigtigt. Andelen med
rigtigt svar’ er endvidere hgjere blandt bern, hvis forzldre har en
mellemlang eller lang videregdende teoretisk uddannelse, end bland
bern af kortuddannede foreldre.

Igen kommer vi frem til den samme konklusion som gjaldt med
hensyn til spoergsmal om foreldrenes skoleuddannelse. Hvis man
sporger skolebern om deres forzldres erhvervsuddannelse vil man fa
problemer med det indsamlede datamateriale, idet der vil optrade
skaevheder som folge af barnets alder, foreldrenes skole- og erhvervs-
uddannelse.

4.5 Fritidsaktiviteter

Et af de temaer, som hyppigt belyses i undersogelser med skolebern
som respondenter, er bornenes fritid (Ottosen, 2002). Hvad laver
de, ndr de har fri? Hvad karakteriserer de unge, som af en eller an-
den grund ikke har nogen (sunde) fritidsinteresser? Er der grund til
at vare bekymret for disse unge? Det vil typisk vere den slags tan-
ker, de voksne, som bestiller undersegelsen, gor sig.

Socialforskningsinstituttet har i flere undersogelser (Andersen, 1989),
(Andersen, 1995) og (Fridberg, 1999) med skolebern spurgt til deres
deltagelse i skemalagte aktiviteter (dvs. aktiviteter, som foregar pa be-
stemte ugedage og tidspunkter). Det er noget, man har tilmeldt sig,
fx sport, spejder, guitarspil, korsang, ridning, syning. Spergsmalet
har tilsyneladende fungeret godt. Den generelle melding fra inter-
viewerkorpset har veret, at det er et spergsmél, som bernene har
haft let ved at svare pa.

Besvarelsen af sporgsmilet blev i denne undersogelse belyst mere
systematisk ved, at intervieweren skulle give sin opfattelse af besva-
relsen. Denne vurdering faldt alt i alt ganske positivt ud. Efter inter-
viewernes opfattelse havde 92 pct. af bernene en helt igennem til-
fredsstillende forstaelse af spergsmalet. Det var iser blandt de 7-drige,
man kunne registrere vanskeligheder. 21 pct. af de 7-8rige havde
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mindre eller storre problemer med at forstd spergsmaélet. Blandt de
9-arige var andelen pd 5 pct., og blandt de @ldre aldersgrupper var
den under 2 pct.

Det har uden tvivl betydning for de 7-ariges forstdelsesproblemer,
hvordan spergsmalet er formuleret. Har du nogle faste fritidsinteresser,
som du gér til pd bestemte ugedage og tidspunkter? Det er en lang set-
ning med flere betydende ord i. Absolut ikke bernenes eget sprog.
Da sporgsmailet drejer sig om faktuelle forhold, kunne det uden
skade omformuleres til noget i denne retning: Géir du i fritiden til
noget? (med mulighed for en supplerende forklaring om de faste
ugedage og tidspunkter).

At iser de yngste born har problemer med at forstd spergsmilet, be-
tyder ikke nedvendigvis, at deres besvarelse ender med at veere under-
ledig. Hvis intervieweren har tilladelse til at hjelpe barnet med for-
stdelsen vil det kunne athjelpe problemet. Men er det si ogsa kor-
rekte svar, bernene giver?

For at teste svarenes kvalitet, blev det samme sporgsmal stillet til
forelderen. Vi kunne altsd undersege, om barn og forelder gav det
samme svar pad sporgsmélet. Selve sammenligningen af svarene
kunne vi foretage efterfolgende, nir data foreld pd edb, men vi kun-
ne ogsa lade intervieweren foretage den pa stedet. Vi valgte den sid-
ste model, for derved fik vi mulighed for at straks at efterforske en
eventuel uoverensstemmelse mellem barnets og forzlderens svar.

I de tilfelde, hvor intervieweren ved at sammenholde de to svar
fandt, at barnet havde nzvnt noget, som foralderen ikke ogsa havde
navnt, blev denne spurgt herom. Sporgsmalet lod: Ud over de akti-
viteter, som du har nevnt, har barnet oplyst, at han/hun gér til ___.
Passer det? Det kunne naturligvis ogsd forekomme, at forzlderen
havde nevnt noget, som barnet ikke havde nevnt. S& blev barnet
spurgt, om det passede, at han/hun gik til det, som forzlderen hav-
de nzvnt. Endelig foreligger den mulighed, at en aktivitet blev over-
set af sivel barn som forzlder. Den fejlkilde har vi ingen mulighed
for at kontrollere.

Ved at konfrontere begge parter med den andens udsagn habede vi
at fi bragt i hvert fald nogle af uoverensstemmelserne ud af verden.
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Tabel 4.3

Foreelders og barnets eget svar pa spergsmal om faste fritidsaktiviteter.

Foreeldresvar

Barnets svar

Ja Nej Forstar ikke Ved ikke | alt
Ja 1.248 30 12 3 1.293
Nej 14 253 4 1 272
| alt 1.262 283 16 4 1.565

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Spoergsmal: Har du (barnet) nogle faste fritidsinteresser, som du gar til pa bestemte ugedage og tidspunkter?

Vi ville ogsa kunne sige, om det var foralderen eller barnet, der var
mest glemsom.

Det er kun meningsfuldt at holde de to besvarelser op imod hinan-
den, hvis de er indbyrdes uathengige, dvs. at den ene part (typisk
forelderen) ikke kendte den andens svar, da hun eller han selv blev
udspurgt. Det er helt sedvanligt, at interviewerne sgger interviewet
gennemfort med respondenten i enrum. Denne forholdsregel var
indskarpet over for interviewerne, som pé den anden side ogsd mat-
te se i gjnene, at nogle foreldre kunne vare betenkelige ved at lade
deres sma born vare alene med et fremmed menneske. I de fleste til-
felde kunne interviewerne forklare sig ud af problemet, men hvis en
forelder kreevede at vere til stede under interviewet, skulle dette ac-
cepteres frem for at opgive interviewet. Der foreligger desvarre ikke
nogen indberetning fra intervieweren af, om det enkelte interview
med barnet er foretaget med eller uden tilstedeverelse af andre, men
de mundtlige tilkendegivelser fra interviewerkorpset tyder ikke pa,
at foreldrene i nevnevardigt omfang har stillet den slags krav for at
beskytte deres barn.

Kortlegningen af bornenes skemalagte fritidsaktiviteter foregik i to
trin. Forst spurgte vi om barnet gik til noget, og i bekreftende fald
spurgte vi sd: Hvad gir du til?

Ser vi forst pd bornenes svar (den nederste vandrette linie i tabel
4.3), viser det sig, at 1.262 (eller godt 80 pct.) af de 1.565 bern
navnte, at de gik til noget. 18 pct. svarede, at de ikke gjorde det,
mens 1 pct. ikke forstod spergsmalet eller ikke vidste, hvad de skulle
svare (hvilket formentlig ogsd er udtryk for, at de ikke havde forstdet
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Tabel 4.4

Interviewers sammenligning af foreelders og barns svar pa spergsmal om faste fritidsaktiviteter.

Procent Antal
Svarene passer sammen 86,5 1.354
Barnet har nesvnt noget mere end foraelder har 50
Foraelder har naevnt noget mere end barnet har 10,3 161
I alt 100,0 1.565

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

sporgsmilet). — Ud af de 20 bern, som ikke forstod spergsmalet, til-
horte de 17 1992-4rgangen (de 7-drige), hvor de udgjorde ca. 5 pct.
af bernene, mens de sidste 3 var fra 90-&rgangen (9-&rige). — Alt i
alt md vi konstatere, at bernene ikke (i nzvneverdigt omfang)
havde problemer med at forstd sporgsmalet.

Sammenholdes barnets svar dernzst med forzlderens, ser vi, at i alt
1.501 bern og foraldre (1.248 + 253) var enige om, hvad der skulle
svares. Det svarer til 96 pct. af samtlige, hvilket igen mé siges at vare
meget fint. Den laveste grad af enighed findes blandt 7-4rige, hvor
den er 90 pct. Blandt de 11-4rige er den 100 pct., men blandt de
13- og 15-arige er der igen nogle fi cases, hvor bern og foreldre er
uenige om svaret.

De 11-4rige er den mest fritidsaktive rgang. Samtidig er bernene
endnu sd sm4, at foreldrene har stor indsigt i, hvad bernene gér til.
De skal formentlig i langt de fleste tilfzlde aktivt give lov til aktivi-
teten. Blandt de storre born er det formentlig i en del tilfzlde helt
deres egen beslutning, hvad de skal gé til. Det blander forzldrene
sig ikke i. Og dermed mister de méske ogsé indsigt i, hvad de unge
gér til. Dette kunne vere en forklaring p&, at det netop er de 11-4ri-
ges aktiviteter, der er storst enighed om blandt bern og foraldre.
Men her skal det samtidig understreges, at det kun er en hypotese.

Det overordnede sporgsmil, om barnet gir til noget, blev i tilfelde
af et ja fulgt op med et nyt spergsmal om, hvad barner gir til. Her
var s& yderligere en mulighed for at sammenholde barnets egne op-
lysninger med forzlderens og finde flere cases, hvor barn og forel-
der ikke var enige. Det kunne dels gores mekanisk i analysefasen,
men det skete faktisk ogsa pa stedet, idet intervieweren — efter at sé-
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vel barn som forzlder hver for sig havde svaret p& sporgsmélet —
sammenlignede de to svar og noterede sine iagttagelser i skemaet.

Tabel 4.4 viser, at der ogsd pd dette plan, hvor der gis nermere ind
pa, hvad det er, barnet gir til, var en hej grad af overensstemmelse
mellem de oplysninger barnet og dets foralder afgav. I 7 ud af 8 til-
felde svarede de det samme. Men vi kan ogsd se, at det oftere skete,
at barnet nzevnte mindre end forzlderen, end at det omvendte var
tilfeldet. En naturlig forklaring pa uoverensstemmelsen er den ene
parts glemsomhed. Den omvendte situation: at den ene part nev-
ner en aktivitet, som barnet ikke gér til, har vi noget svarere ved at
se som en realistisk forklaring. Vi kan kaste lidt mere lys over de ca-
ses, hvor barn og forelder ikke er enige, idet intervieweren i s3 fald
skulle sege denne divergens afklaret ved opfelgende sporgsmal til
den part (evt. dem begge), som tilsyneladende havde overset en ak-
tivitet.

I 161 tilfelde havde forzlderen (jf. tabel 4.4) nzvnt mindst én ak-
tivitet, som barnet ikke havde nzvnt. Der skulle s 1 disse tilfelde
stilles et opklarende sporgsmal (Passer det, nir din mor/far siger, at du
idrgdrtil___ ?)til barnet. Det skete i 154 tilflde. Resultatet heraf
var altovervejende (134 cases), at barnet kunne bekrefte rigtigheden
af sin mors eller fars svar. — P4 samme made blev de 50 cases, hvor
barnet havde nevnt mindst én aktivitet, som dets mor eller far ikke
havde nzvnt, tjekket ved et opfolgende sporgsmél herom til forel-
deren. I 35 tilfelde kunne forzlderen bekraefte, at barnets svar var
korrekt. Al i alt viser dette, at uoverensstemmelserne mellem barn
og forelder hovedsagelig skyldes, at den ene part — hyppigst barnet
— har overset en aktivitet.

Efter at have blotlagt denne tilbgjelighed til at glemme noget af det,
der burde rapporteres, kan vi stille det supplerende spergsmél, om
denne forglemmelse optreder helt tilfeldigt eller, om der er et men-
ster i form af en oget sandsynlighed blandt visse bern? Ved at ind-
drage antaller af aktiviteter, som hhv. barnet selv og foralderen
navnte, fir vi svaret. Tager vi nemlig udgangspunkt i det antal fri-
tidsaktiviteter, barnet selv nzvner, bliver antallet bekraeftet af forzl-
dresvaret i ca. 85 pct. af tilfzldene, uanset om barnet har nevnt et
stort eller lille antal. — Tager vi derimod udgangspunkt i det antal
aktiviteter, forelderen oplyste, bliver dette bekraftet af barnets svar
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Figur 4.9

Sammenhaeng mellem foreelders oplysning om antal fritidsaktiviteter, barnet gar til,
0g interviewerens undersggelse af om barn og foreelder har svaret det samme.
Andel overensstemmende svar.
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Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999)

i et omfang, der aftager, jo flere aktiviteter forelderen har angivet.
Bornenes underrapportering af egne fritidsaktiviteter synes séledes
— ndr sporgsmadlet ellers er forstdet korrekt — ikke s meget at gi pa
det grundleggende forhold om barnet gir til noget, men snarere
hvad barnet gir til. Jo flere aktiviteter, jo storre risiko er der for, at
en af disse bliver glemt.

4.5.1 Hukommelseseffekten

Ovennavnte sporgsmil blev stillet vedr. skemalagte fritidsaktivite-
ter 7 dr. Derudover blev de samme sporgsmél stillet med henblik pa
sidste drs aktiviteter. Nar det gelder sidste &rs aktiviteter, kommer
hukommelsen ind som en faktor, der kan eve indflydelse pi resul-
tatet. Helt generelt er erfaringen, at respondenterne har svart ved at
huske og navnlig tidsfeste, hvad der foregik for nogen tid siden. 3
mdneder synes at vare grensen for, hvornir hukommelsen begyn-
der at gribe ind som en forstyrrende faktor (Larsen, 2002).

Vi sd ovenfor, at det overordnede spergsmal, om barnet gér til noget

i dr, blev besvaret enslydende af barn og forelder i 96 pct. af fami-
lierne. En tilsvarende sammenligning af svarene vedrerende de ske-
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malagte aktiviteter sidste drviser, at de enslydende svar udger 90 pct.
af samtlige. Stadig en ganske hgj andel, men samtidig klart lavere
end de 96 pct., ndr det gelder mere nutidige forhold. Opdeles efter
barnets alder skiller de 7-arige sig klart ud. Her er andelen med
overensstemmende svar blot 81 pct., hvorimod andelen blandt de
ovrige argange varierer mellem 91 og 95 pct. Nér der er sa relativt
fd overensstemmende svar blandt de 7-arige og deres foraldre, skyl-
des det, at de 7-drige i hojere grad end andre bern har svaret ved
ikke/husker ikke” pa sporgsmalet. Stort set alle foraldre har kunnet
give et klart svar (ja/nej) pd sporgsmélet.

Hvis vi gir lidt grundigere til veerks og ser pa antallet af aktiviteter,
som nevnes af hhv. barnet selv og forelderen, viser det sig, at 73
pct. af svarene er identiske med hensyn til antal aktiviteter sidste &r.
Til sammenligning fandt vi, at 86 pct. af familierne svarede det
samme vedr. antal aktiviteter ’i &’ (tabel 4.4). — Ogsa nir det gel-
der sidste drs aktiviteter, er det foraelderen, som hyppigst (17 pct.)
naevner flere aktiviteter end barnet. Det omvendte (barnet nevner
flere aktiviteter end forzlderen) gor sig geldende i 10 pct. af fami-
lierne.

Ale i alt ser vi, at den tidsmessige afstand mellem interviewtids-
punktet og hendelsen gor sig geldende i forhold til datakvaliteten,
sddan som vi ud fra de generelle erfaringer pi omradet matte for-
vente. Deltagelse i aktiviteter, som ligger et ar tilbage, huskes darli-
gere end deltagelse i aktiviteter i indeverende seson.

4.6 Skolegang

Overgangen fra bernehave (eller fra at have veret hjemme hos mor
og far) til skole er en skelszttende begivenhed i barnets liv. Nu be-
gynder alvoren. Nu skal barnet lere at lese, skrive og regne. Derfor
ved ethvert skolebarn, azdet gir i skole. Men ved barnet ogsé, hvad
det er for en skole? Jo, skolens navn: det har barnet nok fiet at vide
en del gange for den store, forste skoledag oprinder. Men ved bar-
net ogsd, om det er en almindelig folkeskole, det gar pa, eller en privar
skole? Det er en oplysning, som i undersogelsessammenhang kan
veare relevant, fordi forzldrenes valg af skoletype kan sige noget om
holdninger i hjemmet eller om familiens pkonomiske formden, men
som nappe er ngdvendig paratviden for barnet.
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Figur 4.10

Andelen af skolebern der svarer rigtigt pa spergsmal om, hvilken skole de gar pa.
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Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999)

For at undersoge bernenes indsigt i forhold, der pd den ene side
vedrerer dem selv, uden p& den anden side derfor at vere en del
af barnets nedvendige paratviden, blev folgende sporgsmal stillet:
Huilken skole gir du i? — er det en a) folkeskole, b) privat skole eller c)
efterskole (kun for 8.-10. klassetrin)? Den interviewede forzlder blev
spurgt om det samme, og de to svar kan siledes sammenlignes. Da
det er forzldrene, der bestemmer, hvor barnet skal g i skole, ma vi
ogséd forvente, at de kan give et korreke svar pa sporgsmaélet. Anta-
gelsen bekreftes si langt, at der blandt samtlige 1.565 foraldresvar
kun er registreret ét i kategorien: 'ved ikke’. Vi vil derfor benytte for-
®ldresvaret som ’facitliste’ for barnets svar.

78 pct. af bornene svarede rigtigt’ pd sporgsmadlet, dvs. de svarede
det samme som forzlderen gjorde. Den vasentligste arsag til et for-
kert’ svar var, at barnet ikke vidste, hvilken type skole, det gik pa.
"Ved ikke’-svarene udgjorde siledes 18 pct. af samtlige. Tilbage var
blot 4 pct., som pd den ene side svarede noget andet end forzlderen
og pé den anden side ikke afleverede et 'ved ikke’-svar.
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Som det kunne forventes er der en steerk aldersmassig skeevhed i an-
delen af korrekte svar. Blandt 7-arige er det kun 46 pct., der kunne
svare rigtigt pa spergsmélet; lige s& mange (47 pct.) vidste ikke, hvil-
ken slags skole de gik pd, og ca. 7 pct. svarede forkert. De 9-arige
var noget bedre i stand til at svare pa spergsmilet. I denne alders-
gruppe var 'ved ikke’-andelen reduceret til 30 pct., mens 64 pct. sva-
rede rigtigt. Ca. 6 pct. svarede forkert. Blandt de 11-4rige svarede
hele 88 pct. rigtigt, mens der fortsat var ca. 9 pct., som ikke vidste,
hvilken type skole de gik pd. — Endelig udgjorde de korrekte svar
97-98 pct. blandt 13- og 15-4rige.

Konklusionen mé her vare, at hvis man i en spergeskemaundersegel-
se har brug for at vide, om bernene gir pd en privat — eller en folke-
skole, er det ikke tilradeligt at stille sporgsmalet til bern under 10 &r.

Opdeles bernene efter, hvor de fakeisk gér i skole (dvs. efter foral-
dresvaret), viser det sig, at efterskoleeleverne havde den storste an-
del korrekte svar. Nar det tages i betragtning, at efterskoleleverne
nasten alle er 15 &r gamle, og at trafsikkerheden er meget hgj i
denne aldersgruppe, kan resultatet ikke overraske. Privatskoleleverne,
som udger godt 10 pct. af samtlige born i undersogelsen, var i lidt
hejere grad (85 pct.) end folkeskoleeleverne (77 pct.) i stand il at

angive deres egen skoletype korrekt.

De resultater, vi lige har gengivet, svarer pd spargsmélet: kan born
svare rigtigt’ pd spergsmélet om den type skole, de gir pd? Man
kunne ogsd vende problemet om og tage udgangspunke i det svar
bornene giver: er det svar i overensstemmelse med de faktiske for-
hold? Hvis bernene fx siger, at de gir i en privat skole, passer det s&?
— Forskellen mellem de to méder at anskue problemet pa ses tyde-
ligst, nar vi fokuserer pd de bern, som svarede 'ved ikke’. I figur 4.10
er der 'ved ikke’-svar i alle tre sgjler. De udger den vasentligste
grund til, at sgjlerne ikke nir op pa 100 pct. I figur 4.11 er de bern,
som svarede 'ved ikke’, derimod udeladt. (De skulle i givet fald have
veret samlet i en fjerde sgjle, som nedvendigvis métte have 0 pct.
rigtige svar).

Som det ses af figur 4.11 har alle de bern, som mener, at de gir pa

en folkeskole, svaret rigtigt’ i den forstand, at forzldresvaret ogsa
lyder pé folkeskolen. Alle de store bern (8.-10. klassetrin), som an-

‘76 FAKTUEL VIDEN



Figur 4.11
Andelen af rigtige svar pa spergsmal om, hvilken type skole barnet gér i. Opdelt
efter barnets eget svar.
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Kilde: Barns trivsel i skole og fritid (SFI 1999)

forer, at de gr pa efterskole, har ligeledes svaret rigtigt. Blandt ber-
nene, som mener at gi pd en privat skole, er trefsikkerheden der-
imod mindre. Tre ud af fire fra denne gruppe har svaret rigtigt. Den
sidste fjerdedel gir efter forzlderens udsagn pé en folkeskole. Dette
betyder, at en opdeling af skolebern efter deres eget svar pd sporgs-
mél om skoletype dels medforer, at nesten hver femte (med 'ved
ikke’-svar) bliver uplacerbar, dels at kategorien: privatskoleelever, vil
rumme en del fejlplacerede born, idet disse slet ikke gir pa en pri-
vat skole. Fejlplaceringerne aftager med alderen.

4.6.1 Skoleskift

Omkring halvdelen af alle bern vil i lebet af deres skoletid opleve et
skoleskift. Et sidant skift kunne meget vel vere et tema i en under-
sogelse med skolebern. Fx kunne der vere en serie sporgsmal til
born, som har skiftet skole; sporgsmal, som kun disse bern skal
svare pd, mens alle andre skal ledes uden om dem. Det er uhyre vig-
tigt, at sddanne filtre i spargeskemaet fungerer efter hensigten. Vi
spurgte derfor sdvel barnet selv som forzlderen om et evt. skoleskift.

Knap 26 pct. af sivel bern som forzldre angav, at barnet mindst én
gang har skiftet skole (sporgsmal: Har du géet pi andre skoler end
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den, du gir pd nu?). 1 absolutte tal drejede det sig om 405 bern. For
396 af disse var der overensstemmelse mellem barnets eget svar og
forzlderens. Dertil kom 9 bern, som svarede ja til at have skiftet
skole, mens forzlderen besvarede sporgsmélet med et nej — og an-
dre 9 bern, som svarede nej, men hvor forzlderen til gengzld havde
svaret ja. — Alt i alt m& der dog siges at vare god overensstemmelse
mellem barnets og forzlderens svar pd dette sporgsmal.

Hvis barnet havde skiftet skole, blev der supplerende spurgt: Hoil-
ken klasse gik du i, da du skiftede skole? (Hvis barnet havde skiftet
skole flere gange, skulle der svares for det sidste skoleskift, og hvis
skiftet foregik i sommerferien mellem fx 4. og 5. klasse, skulle klas-
setrinet for ferien oplyses). Her var der fuld overensstemmelse mel-
lem barnets og foralderens svar i 344 tilfelde, hvilket svarer til ca.
87 pct. af de bern, som havde skiftet skole. — I de 52 tilfzlde, hvor
barn og forelder angav et forskelligt klassetrin for sidste skoleskift,
var der hverken sammenhang med barnets alder eller kon. Afvigel-
serne synes at vere uforklarlige, dvs. tilfeldige. — Da 7 ud af 8 bern
svarer rigtigt’ (dvs. svarer det samme som foralderen) mé det vist
vere tilladt at mene, at det er en type sporgsmal, man godt kan stille
til skoleborn, uanset deres alder.

Et skoleskift er en hendelse med tydelig effekt pa barnets hverdag.
Det skal gi et andet sted hen for at blive undervist, det fir nye kam-
merater osv. Barnet kan ikke undgi at registrere forandringen. Og
det er en forandring med konsekvenser. Den setter sig spor. Derfor
kan et barn, som har haft oplevelsen, huske den. Og det er forsvar-
ligt at sporge til den i en sporgeskemaundersogelse.
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KAPITEL 5%

BEGREBSFORSTAELSE

5.1 Indledning

Vi har i forrige kapitel koncentreret os om skolebgrnenes evne til at
besvare sporgsmal, der forudsatter faktuel viden om egne (og for-
@ldres) forhold nu og i fortiden. Spergeskemaundersogelser inde-
holder sedvanligvis ogsd en del spergsmal, som forudsatter evne til
abstrakt teenkning og kendskab til forskellige begreber. Udviklings-
psykologien siger os, at evnen til at tenke og formulere sig i gene-
relle termer kommer med alderen (Larsen, 2002). Lige sa vigtig er
den gradvist akkumulerede viden og indsigt i samfundet omkring
en, som bern tilegner sig ved at leve livet. Skolen med dens syste-
matiske og strukturerede formidling af kundskaber og ferdigheder
er i den forbindelse en meget vigtig arena for bernenes dannelse.
Spergsmalet er derfor endnu en gang: hvor gamle skal bornene vare,
for at de kan forventes at svare meningsfuldt pd spergsmal, der for-
udsatter kendskab til bestemte emner og begreber. Til illustration af
dette problem har vi valgt at tage udgangspunkt i temaet: mobning,
som indgar i en hel del underspgelser med born. Ifelge nogle af disse
er det et emne, de fleste skolebern kender til, fordi de selv har ve-
ret udsat for mobning eller veeret med til at mobbe andre, eller fordi

15. Kapitlet er skrevet af Annemette Kjerulff og Dines Andersen.
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temaet har varet taget op i deres klasse (Due & Holstein, 1997),
(Andersen & Hestbzk, 1999) (Olweus, 2000).

Naér responter svarer pd spergsmail om et bestemt emne, her mob-
ning, tager deres svar afset i deres forstielse af emnet. Er det den
samme begrebsforstielse alle svarer ud fra, eller forstir responden-
terne noget vidt forskelligt? I sd fald er det i realiteten vidt forskel-
lige sporgsmal, de svarer pa. Og sd har forskeren et problem, nar sva-
rene skal fortolkes.

Hvis begrebet leenge har veret kendt i den brede offentlighed, ma
det formodes, at hele befolkningen har en nogenlunde ens forstielse
af begrebet. Kongedemme er et eksempel pa et velkendt og entydigt
begreb, som ikke burde volde problemer. Men der er ogsé begreber,
som er kommet til for relativt kort tid siden og som derfor ikke kan
forventes at vere lige sd indarbejdede i den almindelige sprogbrug.
Spergsmalet er, om mobning er et sidant begreb. Findes der en al-
ment accepteret definition af begrebet mobning? Og har bernene
tilegnet sig denne begrebsopfattelse, siledes at de har nogle felles
forudsetninger for at svare pd spergsmil om mobning?

5.2 Hvad er mobning?

Mobning er et relativt nyt ord i det danske sprog. Gar vi 100 ar til-
bage, blev det hverken brugt i fag- eller skenlitteraturen. Men der-
med vere ikke sagt, at det fznomen, som beskrives ved ordet mob-
ning, var ukendt pa den tid. Man brugte blot andre ord (drilleri,
chikane, at genere). Et eksempel herpd er romanen "En flygtning
krydser sit spor”, hvori Aksel Sandemose beskriver ’janteloven’, der
i bund og grund er et redskab til mobning. En forklaring pé ordets
opdukken i begyndelsen af 1970’erne kan veare, at den pedagogiske
verden i hojere grad fik gjnene op for fenomenet, og derfor havde
brug for et navn at sette pd fenomenet. Et opslag i Den store dan-
ske Encyklopedi viser, at mobning her forklares som ’flokadferd,
gruppevold, der udleses ved felles oplevelse af negative folelser, der
af en storre eller mindre gruppe rettes mod en enkelt person. Mob-
ning kan omfatte bdde fysiske og verbale (psykiske) angreb og ude-
lukkelse af et fellesskab.’
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Ifolge denne definition er den, der udsettes for mobning, offeret: en
enkelt person — ikke en gruppe af personer. Til gengeld er der flere
om at udpve den adferd, som kaldes mobning. Ifelge denne defini-
tion vil man altsd ikke kunne tale om mobning, nér to personer er i
konflikt med hinanden. Heller ikke nir to grupper (bander) har en
indbyrdes konflikt kerende. Mobning udlgses ved den felles ople-
velse af negative folelser. Mobning har derfor til formal at genere el-
ler skade den person, der mobbes. Man kan ikke forbinde noget
positivt (anerkendelse, tilbedelse eller lign.) med mobning. Sports-
eller musikidoler er ganske vist udsat for sterke folelsesmeassige yt-
ringer fra deres fans, men det er positive folelser, som ikke har no-
get med mobning at gore. — Mobning kan antage forskellige former.
En hovedsondring gar mellem de fysiske angreb (overfalde, sparke,
sl4, rive i haret, beskadige eller bortskaffe genstande som offeret ejer
eller bruger) og de verbale/psykiske angreb (tale grimt om, bagtale,
bruge egenavne, racistiske udtryk, udelukkelse fra fellesskabet).

Vi finder en lidt bredere forstdelse af begrebet hos Dan Olweus, der
forklarer mobning pé felgende made: "Ordet mobning har veret et
modeord i Skandinavien og er blevet brugt i flere forskellige betyd-
ninger. Det stammer fra det engelse ord ‘mob’, som forteller, at der
er tale om en szdvanligvis stor og anonym gruppe af personer, der
er aktive. Men man har ogsa brugt betegnelsen mobning, nir en en-
kelt person generer eller plager en anden person. Selv om det ikke
er helt tilfredsstillende ud fra en sproglig synsvinkel, er det vigtigt,
at man til mobningsbegrebet bide medregner situationer, hvor en
enkelt person og hvor en gruppe stir for chikanen. Data, der blev
indsamlet i forbindelse med min undersegelse i Bergen, viser, at en
betydelig andel af de mobbede elever opgiver, at det hovedsagelig er
én elev, der stir for chikanen. Det er derfor hensigtsmassigt at be-
tragte mobning fra en enkelt person og fra en gruppe som nart sam-
menhangende fenomener — selv om der kan vere visse forskelle pa
dem. Iszr md man formode, at mobning fra en gruppe er ubehage-
ligere og maske mere skadelig for offeret.

Jeg plejer at definere mobning eller chikane pd folgende made: En
person bliver mobbet eller chikaneret, nir han eller hun gentagne gange
og over en vis tid bliver udsat for negative handlinger fra én eller flere
andre personer.
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Olweus medgiver selv, at hans definition nok er bredere og mere
omfattende end der rent sprogligt er beleg for. Til gengeld er den
muligvis mere deekkende for almindelige menneskers konkrete brug
af ordet. Nogle af de eksempler pd mulige mobningsrelationer, som
undersogelsens skolebern skulle forholde sig til, gir da ogsé pé rela-
tionen til en enkelt person. Olweus afgrensning ma derfor siges at
vaere ganske dekkende for den betydning, der er lagt i begrebet
mobning i denne undersogelse.

5.3 Forstar skoleborn
speorgsmal om mobning?

Det er elementert, at man kun kan give meningsfulde svar pa spergs-
mal om emner, man kender noget til. Det ville egentlig vare en god
praksis altid at indlede en tematisk udspergning med at undersege
interviewpersonens kendskab til emnet. Et hastigt blik pd et tilfl-
digt udvalg af spergeskemaer vil imidlertid hurtigt overbevise en
om, at det kun sjeldent sker. Som regel bygger udsporgningen pa en
stiltiende forudsetning om, at interviewpersonen har kendskab til
emnet og derfor kan give meningsfulde svar. Nar voksne sporges,
hvad deres stilling er, starter man ikke med at sperge, om de ved,
hvad ordet stilling betyder. Det forudsettes, at ordet forstds. P4
samme mdde indledte vi i undersegelsen af borns trivsel i skole og
fritid ikke med at sporge skolebernene, o7 de havde kendskab til be-
grebet mobning. Vi forudsatte, at det havde de, og spurgte i stedet
til deres erfaringer med mobning. Ved at analysere disse erfaringer i
lyset af de ovennzvnte definitioner af begrebet mobning, var malet
at fi et indtryk af, i hvilken grad bernenes begreber stemte overens
med de faglig definitioner.

Forst mitte vi vide, om skolebgrnene personligt havde erfaringer
med mobning. Det skulle folgende sporgsmil afdekke: Er du selv
blevet mobbet? og Kender du nogen, der er blevet mobbet? De beorn,
som kunne svare ’ja’ til et af spergsmalene, og som dermed indirekte
havde tilkendegivet, at de havde det fornedne kendskab til at kunne
svare pd sporgsmél om mobning, blev derpd bedt om at forklare,
hvordan mobningen foregik. Alle blev herefter spurgt, om der er
forskel pa at drille og mobbe samt, hvem der kan mobbe hvem. Ende-
lig blev bernene spurgt: Har din klasse i nogen af timerne talt om
mobning?, og Har du selv havde varet med med til at mobbe nogen?
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Tabel 5.1

7-15-arige skoleberns erfaringer med mobning.

Procent

Kender du nogen, der er blevet mobbet?

Ja Nej Ved ikke  Forstér ikke | alt
Er du selv blevet mobbet?
Ja 41,3 2,9 0,8 0,1 45,0
Nej 29,8 13,8 1,7 0,4 45,8
Ved ikke 1,1 0,3 1,7 0,1 3,1
Forstéar ikke spergsmalet 0,6 0,7 0,3 4,5 6,1
| alt 72,8 17,7 4,5 5,0 100,0

Kilde: Boerns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Anm.: Tabellens procentgrundlag er samtlige 1.165 interviewede born.

Da undersogelsens vasentligste formal var at afklare, hvad bern i
forskellig alder og med forskellig baggrund kan svare pd i en spor-
geskemaundersogelse, var interviewerne blevet bedt om at iagttage
og registrere barnets reaktioner pd spergsmalene. Ud over de sed-
vanligt forekommende svarmuligheder var der fojet en ekstra til:
forstdr ikke sporgsmilet, som skulle benyttes, hvis reaktionen pd
sporgsmélet viste, at barnet slet ikke havde forstdet, hvad det blev
spurgt om. Herved havde vi mulighed for at fi et mere kvalificeret
billede af de cases, hvor svaret ellers sandsynligvis ville have varet
‘uoplyst’ eller 'ved ikke’.

Ser vi forst pa de to spergsmal, som skulle bruges til identifikation
af born med egne erfaringer om mobning, fremgar det af tabel 5.1,
at 5-6 pct. af skolebgrnene ikke forstod spergsmélene. Det fremgér
ogsd, at der er stor overlapning mht forstielsen. Siledes er der 4,5
pct., som ikke forstod noget af de to spergsmal.

Er det s& ’blot’ de 5-6 pct., som ikke forstdr sporgsmalene, der er
problemet? Eller er det mere omfattende? Hvordan skal vi tolke ved
ikke-svaret? Er det et svar med reelt indhold pa linie med ja- og nej-
svarene (barnet forstdr godt sporgsmalet, men ved ikke/kan ikke
huske, om det er blevet mobbet), eller er 'ved ikke” blot en mide at
vige uden om spergsmailet pd, fordi det egentlig ikke er forstiet? Vi
kan f3 et indtryk af, hvordan det forholder sig, ved at inddrage inter-
viewerens vurdering af besvarelsen. I forlengelse af de to spergsmal
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Tabel 5.2

7-15-arige skoleberns forstaelse af spergsmalet: 'Er du selv blevet mobbet?’ Interviewers vurdering.

Procent
Interviewers vurdering af spergsmalsforstelsen?)
Tilfreds-  Ikke helt til- Procent-
stillende fredsstillende Ringe | alt grundlag
Ja 87 12 1 100 700
Nej 85 12 3 100 712
Ved ikke 31 33 37 101 49
Forstéar ikke spargsmalet 5 22 72 99 94
| alt 79 13 7 99 1.555

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

1. Interviewers samlede vurdering af forstaelsen af i alt tre spergsmal.

(om barnet selv var blevet mobbet eller kendte nogen, som var
blevet det) skulle intervieweren nemlig give en samlet vurdering af,
hvor godt spergsmélene er forstaet.

Som det fremgdr af tabel 5.2, havde langt de fleste bern (79 pct.) ge-
nerelt en ’tilfredsstillende’ forstdelse af sporgsmélene. 13 pct. havde
mindre problemer: deres forstdelse var ’ikke helt tilfredsstillende’.
Endelig rapporterede interviewerne, at ca. 7 pct. havde en ’ringe’
forstielse af spargsmalene. — Det fremgér ogsa, at fordelingen mht.
generel forstdelse er den samme, hvadenten bernene har svaret ’ja
eller ’nej’ til det konkrete sporgsmél: Er du selv blevet mobbet? —
Det er ikke sd overraskende, at det forholder sig meget anderledes,
ndr vi betragter den gruppe bern, som ikke forstér spergsmalet, om
de selv er blevet mobbet. Nasten tre ud af fire fra denne gruppe vur-
deres samlet set at have en ringe forstdelse af sporgsmalene. — Ende-
lig ses det, at de bern, som svarede 'ved ikke’ pé spergsmalet, om de
selv er blevet mobbet, vurderes at ligge temmelig spredt, idet hver af
de tre vurderingskategorier opfanger ca. 1/3 af ved ikke-bernene.
Dette tyder pd, at ved ikke-kategorien bide dakker over svar med et
reelt indhold og svar, som med lidt storre arlighed kunne vare placeret
i kategorien forstir ikke sporgsmiler. Man kan pd denne baggrund
sporge: hvor ville de bern, som faktisk svarede, at de ikke forstod
sporgsmilet, have placeret deres svar, hvis denne mulighed ikke hav-
de veret for hinden? Det kan vi ikke vide, men det forekommer
sandsynligt, at de fleste var blevet til ved ikke-svar.
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Tabel 5.3

7-15-arige skoleborns forstaelse af spergsmalet:
"Er du selv blevet mobbet?’ Opdelt efter alder. Interviewers vurdering.

Procent
Barnets evne til at svare pa to spergsmal om mobning’)
Klare (ja/nej) Ingen klare

svar pa (ja/nej) svar Procent-
Aldersgruppe begge spm. Bade - og pa spm. | alt grundlag
7-arige 62 12 26 100 329
9-arige 89 7 4 100 317
11-arige 96 1 100 329
13-arige 96 4 0 100 305
15-arige 99 1 0 100 285
7-15 érige i alt 88 6 6 100 1.565

Kilde: Boerns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

1. 'Er du selv blevet mobbet?’ og 'Kender du nogen, der er blevet mobbet?

Hvilke bern kan ikke eller kun med besvar forstd sporgsmélene?
For vi besvarer det spergsmal, er det ngdvendigt at samle bernene i
nogle fi grupper. Hertil bruger vi svarene pd de to spergsmail, som
er gengivet i tabel 5.1. De born, som har svaret ’ja’ eller ’nej’ pa
begge sporgsmél, har givet klare svar pa sporgsmélene. Omvendt
med de bern, som i begge tilfzlde svarede 'ved ikke’ eller ’forstir
ikke’. De evnede ikke at svare klart pd noget af sporgsmélene. Mellem
disse yderpoler er der s& en midtergruppe, som har givet klart svar
(ja/nej) pd det ene sporgsmal, men ikke pd det andet. — 88 pct. af
samtlige skoleborn i undersegelsen afgav klare svar, 6,5 pct. kunne
ikke give klart svar p& noget af spergsmalene. De resterende 5,5 pct.
placerede sig i midtergruppen.

Helt som ventet er det de yngste born, som har problemer med be-
svarelsen. Hvert fjerde barn pa 7 r kan ikke give et klart svar pa no-
gen af de to spergsmal. Men allerede blandt de 9-drige er denne an-
del svundet ind til blot 4 pct. Og ser vi pd de 15-&rige, kan praktisk
taget alle give et svar med klart indhold pé begge sporgsmal. Ud fra
de foreliggende sporgsmail om egne erfaringer med mobning synes
der saledes at kunne stilles (visse) spergsmal inden for dette tema til
bern fra 9-ars-alderen.
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Tabel 5.4

7-15-arige skoleborn fordelt efter, om de har mobbet. Opdelt efter alder.

Procent

7-arige 9-arige 11-arige 13-arige 15-arige | alt
Ja 15 28 34 43 41 32
Nej 57 64 60 53 53 57
Forstar ikke 17 3 0 0 0 4
Ved ikke 12 5 6 4 6 7
I alt 101 100 100 100 100 100
Procentgrundlag 329 316 329 305 285 1.564

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Skolebgrnenes egne erfaringer med mobning kan endvidere ud-
springe af, at de faktisk selv har deltaget i mobning af andre. Det
blev bernene ogsé spurgt om, og svarene fordelte sig som vist i tabel
5.4. Her, hvor interessen retter sig mod spergsmélsforstielsen, er
der ikke vasentligt nyt at tilfoje. Andelen, som ikke forstod sporgs-
malet, er beskeden og samler sig i alt vaesentligt om de 7-4rige, hvor
til gengeeld hver sjette ikke forstod spergsmilet.

De tre sporgsmil om mobning, som er behandlet ovenfor, drejede
sig alle om respondentens erfaringer med mobning (ved selv at vare
blevet mobbet eller have mobbet andre eller kende nogen, som er
blevet det). En anden mide, skolebernene kan have fiet kendskab
til mobning p4, er gennem den organiserede samtale i klassen. Man
kan opfatte det som en lidt mere reoretisk tilgang, idet emnet kan
vare taget op af lereren, uden at der foreligger konkrete hendelser
i klassen, som har provokeret lereren til dette skride. Under alle om-
stendigheder vil samtalen ikke blot have til formél at sege frem mod
etablering af felles regler for god opforsel i klassen, den vil ogsd bi-
drage til en felles forstielse af mobningsbegrebets betydning. Dette
sidste er vigtigt, fordi den felles forstdelse af et ords betydning er en af-
gorende forudsetning for, at man kan stille spergsmal herom i en sur-
vey og forvente, at svaret faktisk er et svar pa netop dette sporgsmal.

Spergsmailet, om mobning har varet et tema, klassen har beskefti-
get sig med, forstds af nzsten alle bornene. Det er praktisk taget kun
de 7-arige, som har problemer med forstielsen. Det er ogsd denne
aldersgruppe, som afgiver flest 'ved ikke’-svar. Ud over de forstielses-
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Tabel 5.5

7-15-arige skoleborn fordelt efter, om de har talt om mobning i skoletimerne. Opdelt efter alder.

Procent

7-arige 9-arige 11-arige 13-arige 15-arige | alt
Ja 37 68 82 87 82 71
Nej 45 27 16 11 18 24
Forstar ikke 11 1 0 0 0 3
Ved ikke 7 3 1 1 0 3
I alt 100 99 99 99 100 101
Procentgrundlag 329 317 329 305 283 1.563

Kilde: Boerns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

problemer, som er en folge af den unge alder, kan det ogsa spille en
rolle, at temaet faktisk ikke har varet pa klassens dagsorden endnu.
Interviewet foregik i tiden op mod jul, dvs. da de yngste endnu kun
havde nogle fi mineders skolegang bag sig. Andelen blandt de 7-
drige, som svarede 'nej’ til, at klassen havde talt om mobning, var da

ogsa ganske betydelig (45 pct.).

Hvad enten vi nzrmer os temaet ad erfaringsvejen eller tager ud-
gangspunkt i den lidt mere teoretiske indfaldsvinkel (at have talt om
det i klassen), er resultatet det samme: en betydende del af de 7-
drige har problemer med at forstd sporgsmilene. Det er tilstraekke-
ligt til, at det m& frarddes at stille denne type sporgsmail til bern i
den alder. Til gengeld synes det ikke at byde pa problemer i forhold
til de lidt =ldre bern (fra 9-ars-alderen).

Vi har ogsé set p, om barnets ken spiller nogen rolle for forstielsen.
Drenges og pigers egne erfaringer med mobning er, som vi senere
skal se, ikke ganske identiske, og i det omfang forstdelsen af begre-
bets betydning er bestemt af de oplevelser, man personligt har haft,
ligger her en mulig forklaring pa, at kennet kunne spille en rolle for
selve sporgsmalsforstielsen. Dette viser sig imidlertid ikke at vere
tilfeldet. Inden for aldersgruppen er drenge og piger lige godt i
stand til at forstd og besvare spergsmil om mobning.

Endelig har vi inddraget en indikator pa bernenes sociale baggrund

i analysen, nemlig den interviewede forzlders uddannelsesmassige
baggrund. Som det fremgdr af tabel 5.6 er der en lille (statistisk sig-
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Tabel 5.6

7-15-arige skoleborn fordelt efter, om de har mobbet. Opdelt efter deres foraeldres erhvervsud-

dannelse.
Procent Anden fag-
lig uddan-
Ingen Leerlinge/ nelse eller MVU/
uddannelse EFG-udd. Kvu1 Lvu" | alt
Ja 34 33 31 29 32
Nej 52 57 57 62 57
Forstar ikke 8 4 4 2 4
Ved ikke 6 7 7 7 7
I alt 100 101 99 100 100
Procentgrundlag 308 556 275 390 1.529

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

1. KVU betyder: Kort videregdende uddannelse, MVU: Mellemlang Videregdende Uddannelse og LVU: Lang Videre-géende

Uddannelse.

nifikant) overhyppighed af forstar ikke-svar blandt bern, hvis for-
@lder ingen uddannelse har. Modsat er bern af foreldre med en
mellemlang eller lang videregdende uddannelse bedst i stand til at
forstd sporgsmalet, om de har deltaget i mobning af andre.

Efter at vi har fastsldet, at langt de fleste skolebern (fra 9-ars-alde-
ren) ikke synes at have haft dbenlyse forstielsesproblemer i forhold
til spergsméilene om mobning, kan vi supplere undersogelsen heraf
ved at se pa svarene pd en anden méde. Er der en logisk sammen-
hang i bernenes svar? Har de afgivet konsistente svar? Hvis et barn
fx har tilkendegivet, at det har veret med til at mobbe andre, s3 ma
det nedvendigvis ogsd kende nogen, der er blevet mobbet, nemlig
den eller de kammerater, det selv har mobbet. — Kun 1,5 pct. af bor-
nene afgiver svar, der kan karakteriseres som inkonsistente, idet de
samtidig tilkendegiver, at de har varet med til at mobbe andre, men
ikke kender nogen, der er blevet mobbet. Alt i alt synes der saledes
pa dette punke at vere indre sammenhang i bernenes svar.

5.4 Hvad forstar bern ved mobning?

Vi har nu set, at de fleste bern (bortset fra 7-drige) forstod og var i
stand til at besvare sporgsmalene om mobning. De fleste havde gen-
nem diskussioner i klassen stiftet bekendtskab med begrebet, eller
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de havde haft hindgribelige oplevelser med mobning (eventuelt
begge dele). For at fa relevante svar pé sporgsmalene er det imidler-
tid afggrende, at begge parter taler samme sprog, at alle de inter-
viewede born forstdr det samme ved mobning, som spergeren gor.
Derfor har vi foretaget en nzrmere undersogelse af, hvad de forstir
ved mobning.

I sporgeskemaet var der tre sporgsmal med dbne svarkategorier, hvor
bornene skulle redegore for deres forstelse af forskellige aspekter af
mobning. Svarene blev noteret af intervieweren og er siden af for-
skerne blevet kategoriseret (jf. bilag 5). Det enkelte svar barer tyde-
ligvis praeg af, at det er faldet i en sporgeskemasammenhang, hvor
det typiske svar er kortfattet: et ’ja’ eller 'nej’, et hurtigt valg mellem
pa forhind udpegede svaralternativer. En sidan interviewsituation
legger ikke op til, at respondenten skal formulere sig i lange tanke-
rekker. Hvis der fx bliver bedt om et eksempel, sa vil interviewper-
sonen typisk ngjes med at give det eksempel, som melder sig forst.
Andre eksempler, som tilsammen med det forste kunne vise bred-
den og dybden i respondentens forstdelse og viden, kommer ikke pa
tale, og derfor er det dbne svar mere udtryk for, hvad interviewper-
sonen forst kommer i tanke om, end for personens samlede viden
om emnet. Selv om interviewerne var instrueret om at give barnene
tid til at formulere sig og nedskrive svaret sd pracist som muligt ’i
barnets egne ord’, er det et gennemgdende trak i de nedskrevne svar,
at de er korte og holdt i stikordsagtige vendinger.

Selv om det enkelte barns svar kun omfatter et enkelt eksempel eller
aspekt af det samlede tema, si kan bredden alligevel godt komme
frem, ndr man betragter den samlede bernegruppe. Hvis det er til-
strekkelig tilfeldigt, hvad den enkelte i situationen navner, vil
bredden i barnenes opfattelse vise sig, nir det samme sporgsmal stil-
les til mange forskellige born.

Efter kategorisering af svarene, er disse blevet holdt op imod den
faglige definition af begrebet mobning, som vi prasenterede tidli-
gere i dette kapitel. Vikan siledes undersege, om skolebernenes for-
stdelse af mobningsbegrebets betydning falder inden for en faglig,
voksendefineret forstdelse af begrebet, og bernenes svar pa sporgs-
méil om mobning siledes kan anses for svar pd det, vi mente at
sporge dem om.
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Tabel 5.7
7-15-arige skoleborns beskrivelser af, hvad der skete i en konkret mobningssituation.
Fordelt p& de overordnede kategorier.

Procent
A. Af fysisk karakter 15
B. Af verbal/psykisk karakter 71
Heraf a) nedsasttende omtale/forhanelse 42
b) andet verbalt 29
C. Anden mobning 16
Procentgrundlag 1.199

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Anm.: Procenterne summer til mere end 100, fordi det enkelte barns forklaring kan rumme flere aspekter pa en gang.

5.4.1 Hvad skete der?

Det forste af tre sporgsmal uden faste svarkategorier blev stillet til
de ca. 1.200 bern, som enten selv var blevet mobbet eller kendte no-
gen, som var blevet det. Spergsmalet lod: Hvad skete der? (da du blev
mobbet — giv et eksempel). Ved kodningen af bornenes beskrivelser af
konkrete mobningssituationer har vi valgt overordnet at skelne mel-
lem mobning af fysisk og verbal/psykisk karakter. En rekke udsagn
lod sig ikke meningsfuldt indplacere i henhold til denne sondring.
De er samlet i en tredje hovedgruppe: anden mobning. Den ver-
bale/psykiske mobning er yderligere opdelt i en undergruppe, hvor
det angives, hvad de negative udtalelser drejer sig om (fx at barnets
skoletaske kritiseres eller, at vedkommende bliver kaldt ’tykke’), og
en anden undergruppe, hvor der i beskrivelsen legges mere vaegt pa
selve den psykiske mobnings karakter eller formal. Et eksempel
kunne her vere, at mobningsofferet holdes uden for de evriges fel-

lesskab.

Vi har indplaceret bernenes svar i 21 kategorier, som alle er gengi-
vet i bilag 5. Ud af disse 21 er der navnlig fem, som indeholder
mange svar. Som det ses af tabel 5.7 gir bernenes forste indskydelse,
ndr de sporges om, hvad der skete, pd at beskrive mobning af en
mere konkret, verbal/psykisk art.

Kun én af de fem hyppigst anvendte kategorier horer under den fy-
siske mobning; nemlig kategorien ’fysisk vold’. Her vil barnet typisk
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Tabel 5.8

Andele af 7-15-arige skoleborn fordelt efter de hyppigst forekommende beskrivelser af,
hvad der skete i en konkret mobningssituation.

Procent
Fysisk vold 9
Udseende 30
Holdt udenfor 9
@genavne 11
Verbal mobning uden naermere angivelse 9
Procentgrundlag 1.199

Kilde: Boerns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

have svaret, at det er blevet sldet eller sparket. De gvrige fire hyppigt
anvendte kategorier herer alle under den verbale/psykiske mobning.
Kategorien 'udseende’ daekker over, at barnets udseende eller per-
sonlige hygiejne er blevet omtalt i nedszttende vendinger. Skelds-
ord som ’brilleabe” og ’tykke’ navnes i flere svar. "Holdt udenfor’ er
en tredje kategori, hvori vi har indplaceret mange svar. Her findes
beskrivelser af, hvordan barnet er blevet lukket ude af de ovriges fel-
lesskab. Kategorien ’ogenavne’ har vi taget i brug i de tilfzlde, hvor
barnet er blevet omtalt nedszttende, men hvor det ikke har drejet
sig om dets udseende. Det kan for eksempel vere, at dets navn er
blevet forvansket, og det er blevet kaldt fis-Jensen i stedet for Friis-
Jensen. Endelig er der kategorien 'verbal mobning uden nermere
angivelse’. Det er en kategori, som dekker et temmelig bredt spek-
trum af verbal/psykisk mobning, hvor svaret mere tematiserer, hvor-
dan man mobber, end hvad der siges. Saledes findes her svar, der be-
skriver mobning som hén, kritik eller det, at man ger nar. Verbal
mobning uden nzrmere angivelse inkluderer ogsd at rakke ned pa
én eller at kore pd vedkommendes svage punkter. Et par andre ek-
sempler pd svartyper, som forekommer ofte, er: Ubehagelig bemzrk-
ninger, Siger ting til én, man ikke er s& glad for.

Ud fra en overordnet betragtning af bernenes tilkendegivelser, som
mere er brikker til en mosaik end hele billeder, mé vi sige, at de ikke
er i konflikt med de faglige definitioner af mobningsbegrebet, som
er gengivet i dette kapitel. Ingen af bornene beskriver mobning som
vaerende et positivt fenomen. Beskrivelserne af bide fysisk og psy-
kisk/verbal mobning er ligeledes i overensstemmelse med Encyklo-
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padiens definition. Det antalsmassige aspekt (flere imod én), som
Encyklopzdien legger vaegt pa, kommer kun lejlighedsvis til ud-
tryk. Saledes beskrives i svarene under kategorien ’holdt uden for’,
hvordan flertallet gdr sammen om at holde et enkelt barn uden for
fellesskabet. Det skal imidlertid erindres, at netop pé dette punkt,
er der ikke enighed om definitionen. Olweus er mere rummelig og
tillader, at mobningen foretages af blot en person (én mod én). Va-
righedsdimensionen, introduceret af Olweus, berores stort set hel-
ler ikke, idet kun fi bern nevner, at mobningen fandt sted over en
leengere periode. S& fi born at vi ikke lavede en kategori til at op-
samle deres svar. (Nar bernene sporges om forskellen mellem dril-
leri og mobning, er varigheden imidlertid en af de faktorer som
fremhaves. Varighedsaspektet er siledes ikke fremmed for berne-
ne). Vi havde som for nevnt heller ikke forventet, at bernenes svar
skulle kunne betragtes som udtommende beskrivelser eller forkla-
ringer af begrebet mobning og siledes i det enkelte tilfelde vere
direkte sammenlignelige med de faglige definitioner. Konklusionen
ma derfor alene blive, at bernenes beskrivelser af mobningssituatio-
ner ikke afslorer fejlagtige forstdelser af begrebet mobning.

5.4.2 Alder og kon

Det er tenkeligt, at mobning antager forskellige former alt efter
bernenes alder og kon, og at dette afspejles i de beskrivelser, barne-
ne giver af mobning. Med andre ord, at der dukker forskellige bil-
leder op i hovedet pé bern i forskellig alder, ndr de skal beskrive,
hvad der skete i en mobningssituation. Man kan forestille sig, at jo
xldre bernene bliver, jo mere subtil bliver mobningen, saledes at
den med stigende alder skifter karakter fra typisk at vere af fysisk art
til at blive mere psykisk betonet. Resultater fra Olweus’ underso-
gelse stotter denne antagelse, idet den fysiske vold her var mindre
udbredt i de ®ldre klasser end i de yngre. Han fandt endvidere, at
drenge oftest udsettes for en meget direkte form for mobning, der
tit involverer fysisk vold, mens piger mobbes mere indirekte ved at
blive lukket ude af fellesskabet eller bagtalt. For at belyse om disse
tendenser ogsa gor sig gzldende i vort materiale, har vi krydstabu-
leret de fem hyppigst anvendte kategorier fra beskrivelserne af mob-
ningssituationer med bernenes kon og alder og gennemfort X* test
for sammenhangen.
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Tabel 5.9

Andelen blandt 7-15-arige skolebern, som neevner udvalgte former for mobning. Opdelt efter alder.

Procent

7-arige 9-arige 11-arige 13-arige 15-arige | alt
Fysisk vold 21 9 6 8 6 9
Udseende 16 24 33 38 33 30
Holdt udenfor 4 6 10 10 11 9
@dgenavne 8 14 15 9 9 11
Verbal mobning uden angivelse 5 11 8 8 12 9
Procentgrundlag 155 234 275 273 262 1.199

Kilde: Boerns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

I kategorien ’fysisk vold’ viser der sig en meget markant forskel pa
aldersgrupperne (tabel 5.9). Hele 21 pct. af de 7-&rige peger p& no-
get med fysisk vold, ndr de skal give et eksempel pd, hvad der sker,
nar man mobber. Det er en langt hgjere andel end i de ovrige alders-
grupper. Der lader ogs til at vere en sammenhang imellem alder,
og om bernene beskriver mobningssituationer, hvor offerets udse-
ende blev omtalt pa en nedsattende made. Det gor unge i teenage-
drene hyppigere end deres yngre kammerater. Beskrivelserne af
mobningssituationer, hvor et barn er blevet holdt udenfor de andres
fellesskab, tager ligeledes til med alderen. For de to sidste kategorier
ses ikke nogen entydig sammenhang med barnets alder.

Ser vi pa kennets betydning, er der tilsyneladende en sammenhang
med de tre kategorier ’fysisk vold’, "udseende’ og ’holdt udenfor’
(tabel 5.10). Drenge beskriver oftere end piger mobning som noget
med fysisk vold, hvorimod piger oftere end drenge navner mobning
med udseendet og det at holde udenfor.

Nar vi herefter foretager en samtidig analyse af effekten af ken og
alder, viser det sig, at sammenhangen imellem kon og mobning be-
skrevet som vold af fysisk karakter gelder specifikt for de 7-arige
drenge. De beskriver nemlig ofte mobning som verende fysisk vold.
Der er altsd en sammenhzng imellem alder og ken, som indvirker
pa bernenes beskrivelse af mobning.

Alt i alt er der en vis, begrenset stotte til vores antagelser om en
sammenhang mellem maden at beskrive mobning pd og interview-
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Tabel 5.10
Andele af 7-15-arige skoleborn fordelt efter de hyppigst forekommende beskrivelser af, hvad der
skete i en konkret mobningssituation. Opdelt efter kan.

Procent

Drenge Piger | alt
Fysisk vold 11 7 9
Udseende 27 33 30
Holdt udenfor 6 12 9
@genavne 11 11 11
Verbal mobning uden naermere angivelse 10 8 9
Procentgrundlag 623 576 1.199

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

personens kon og alder. Vi har ikke kunnet finde tegn p4, at piger
eller 2ldre born skulle benytte sig mere af beskrivelser, der refererer
til sakaldt sofistikeret, verbal/psykisk mobning, end andre bern.
Derimod har det vist sig, at de yngste drenge pé 7 ar har storre ten-
dens end piger til at benytte sig af billedet: fysisk vold, nér de skal
beskrive hvad der skete i en mobningssituation. Da vi ogsa har set,
at de yngste i ganske hoj grad formulerer sig konkret med reference
til bestemte oplevelser, er det nerliggende at drage den slutning, at
mobningen blandt de yngste bern (iser drengene) hyppigere end
blandt de @ldre er af en fysisk, voldelig art. Samlet for hele alders-
gruppen fra 7 til 15 &r udger lighederne i beskrivelsen (og dermed
forstdelsen) af mobningsbegrebet et dominerende trak, men der sy-
nes ogsa at vere nuancer i begrebsforstdelsen, som varierer med bor-
nenes kon og alder.

5.4.3 Er der forskel pa drilleri og mobning?

I daglig tale vil udtrykkene, mobning og drilleri, ofte kunne hores
anvendt i fleng. Er det i virkeligheden det samme, der tenkes pa,
ndr de to ord bruges? Eller er der en forskel? For at komme lidt neer-
mere ind pa skolebornenes forstielse af mobningsbegrebet end det,
de selv havde givet udtryk for, da de skulle forklare, hvad der skete
i en mobningssituation, blev de alle spurgt: Er der forskel pa at blive
drillet og blive mobbet? Cirka to ud af tre svarede ’ja’ pd sporgsmailet,
og disse godt 1.000 bern skulle derpé i deres egne ord forklare, hvori
forskellen bestar.
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Tabel 5.11

7-15-arige skoleborn fordelt efter, om de mener, at der er forskel pa drilleri og mobning.

Procent
Ja 67
Nej 17
Ved ikke 15
| alt 99
Procentgrundlag 1.564

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Det indledende filtersporgsmal CEr der forskel pd at blive drillet og
blive mobbet?’) giver os nemlig mulighed for at tage en trd fra tid-
ligere i dette kapitel op igen. I kommentarerne til tabel 5.1 og 5.2
var vi inde pé spergsmélet om, hvordan ved ikke-svar skal tolkes. En
selvsteendig svarkategori: ’forstar ikke sporgsmailet’ forhindrer, at
ved ikke-kategorien bliver brugt som nedlesning af de responden-
ter, der ikke kan svare, fordi de ikke forstdr spargsmalet. Vi sd i tabel
5.1, at forstdr ikke-kategorien opsamlede flere svar end ved ikke-
kategorien, der kun var benyttet af 3-5 pct.

Det sporgsmal, vi nu vender os imod (spergsmalet om forskellen pa
drilleri og mobning), var imidlertid ikke forsynet med en forstir
ikke-svarkategori. Det er nerliggende at udpege dette forhold som
en mulig forklaring p4, at hele 15 pct. har svaret 'ved ikke’ pa sporgs-
madlet. Formodningen er, at ved ikke-kategorien overtager forstir
ikke-kategoriens plads og bliver til en lettere uspecificeret restkate-
gori, ndr der ikke er en forstar ikke-kategori til ridighed. Denne for-
modning stottes af interviewerens generelle vurdering af besvarelsen
af sporgsmélene vedr. forskellen pd drilleri og mobning. Det viser
sig nemlig, at hovedparten af de bern, hvis forstdelse vurderes som
ringe, har svaret ved ikke. Barnene med en tilfredsstillende forsté-
else af sporgsmalet har derimod svaret ja til, at der er tale om en for-
skel. Det lader altsa til, at bernene fortrinsvis samler sig i to grup-
per. Hovedparten har en god forstdelse af sporgsmaélet og svarer ja
til, at der er forskel pa drilleri og mobning; en mindre (men dog re-
lativt stor) gruppe af iser 7-arige har ikke forstdet spergsmilet og

ved ikke, hvad de skal svare.
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Ud af de 1.051 born, som havde svaret ja til, at der er forskel pa dril-
leri og mobning, kunne de 63, da det kom til stykket, alligevel ikke
give en forklaring. Svarene fra de ovrige knap 1.000 skolebern er
herefter kategoriseret. Opgaven viste sig at vare forholdsvis enkel,
idet vi kunne nojes med seks kategorier. Heraf er de to kategorier:
’konkrete svar’ og 'ved ikke’ at betegne som restkategorier. Katego-
rien 'ved ikke’ indeholder udsagn, som ikke har kunnet indplaceres
i nogle af de gvrige grupper. Eksempler herpa er svarene: Det er ne-
sten det samme, og Ved mobning er man oppe at kore. Svarene i ved
ikke-kategorien er mindre specifikke end dem, vi har placeret i ka-
tegorien konkrete svar. Et par eksempler pa konkrete svar er: Mob-
bet: kaldt for én der er dirlig til alting. Drilleri: at sige man er kareste
med nogen og at tale ondt om ens familie. Som eksemplerne viser, er
det tilfeldet bade for ved ikke-svarene og de konkrete svar, at det
kan vere tvivlsomt, om de overhovedet kan siges at beskrive en for-
skel pa drilleri og mobning. For kodningen af de ovrige svar gelder
det (med kategorien ’alvorligere’ som eksempel), at selve kategorien
ikke afslgrer, om barnet har svaret, at mobning er alvorligere end
drilleri eller, om drilleri er alvorligere end mobning. Vi har valgt at
gennemfore kodningen pd denne mide ud fra den betragtning, at
det vigtigste var, at bornene kunne sige noget om forskellen pa dril-
leri og mobning. Kategorierne dekker altsd en dimension af forhol-
det imellem drilleri og mobning, ikke forskellens retning (sterre/
mindre). Nir svarene er kodet som 'varighed’ betyder det siledes, at
forskellen pa de to fenomener, drilleri og mobning, angér deres va-
righed; det ene er noget kortvarigt, mens det andet stir pa igennem
leengere tid. Som det ses af det efterfolgende eksempel, beskriver
svarene indplaceret i kategorien gruppeadferd, hvordan den ene
handling udferes af flere personer, mens den anden gennemfores af
en enkelt: Ndr man bliver mobbet, er det flere, der gor det mod en.
Drillet er det kun én, der gor det. Endelig beskriver svarene rangeret
i kategorien fysisk, hvordan skellet imellem drilleri og mobning dra-
ges efter, om chikanen er psykisk eller fysisk.

Af de seks kategorier er "alvorligere’ den, der indeholder klart flest
svar (tabel 5.12). 70 pct. af bornene har veret enige om, at forskel-
len pa de to handlinger har at gore med, om de udferes i spog eller
¢j. Nasten en fjerdedel af bernene har fundet, at mens det ene fe-
nomen kun foregér i en kortere periode, sd er det andet langvarigt.
En mindre gruppe har afgrenset drilleri og mobning ud fra, om
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Tabel 5.12

Andelen blandt 7-15-arige skolebarn, som naevner forskellige aspekter af forskellen

p& mobning og drilleri.

Procent
Alvorligere 70
Varigheden 23
Fysisk 11
Konkret svar 9
Gruppeadfeerd 5
Ved ikke 1
Procentgrundlag 988

Kilde: Boerns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Anm.: Procenterne summer til mere end 100, fordi det enkelte barns forklaring kan rumme flere aspekter pa en gang.

handlingen er af fysisk eller psykisk karakter, mens en meget lille
gruppe har fokuseret pa antalsdimensionen. Ser vi pd de to rest-
kategorier, sd er der kun 1 pct. af svarene, vi ikke har kunnet ind-
placere, mens der er 9 pct., som har afgivet et ikke nermere angivet
konkret svar.

Tre af de seks kategorier (gruppeadferd, fysisk og varigheden) kan
sammenholdes med de tidligere nevnte faglige definitioner af mob-
ning. Olweus fremforer, at mobning foregir i lengere tid, mens bor-
nene forklarer, at man kan skelne imellem drilleri og mobning ud-
fra handlingernes varighed. Hvad angir det antalsmassige aspekt
som forklaring af forskellen pa drilleri og mobning, er det et for-
hold, som kun fi af bernene (5 pct.) peger pd, men det er i trdd med
bdde Olweus og Encyklopadien at gore det. Endelig belyses det fy-
sisk/psykiske element bide i bernenes svar og i Encyklopdien. I
langt de fleste tilfzlde peger bernene altsd pé forklaringselementer,
som indgdr i de faglige definitioner af mobning. Bernenes forstielse
af begrebet mobning kan siledes i bred forstand siges ikke at veere i
modstrid med almindeligt benyttede faglige definitioner af begrebet.

Opdeles bernene efter kon, finder vi to tendenser. Piger svarer of-
tere end drenge, at forskellen har med alvoren af fenomenet at gore,
mens drenge oftere end piger svarer, at skellet gir pa varigheden.
Men nér vi gir et skridt videre og foretager en samtidig analyse af
kennets og alderens betydning, finder vi, at det er de yngste piger
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Tabel 5.13

7-15-arige skoleborn fordelt efter deres beskrivelser af forskellen pa mobning og drilleri.
Opdelt efter alder.

Procent

7-arige 9-arige 11-arige 13-arige 15-arige | alt
Alvorligere 33 56 67 78 87 70
Varigheden 14 28 24 27 17 23
Fysisk 32 17 7 7 6 11
Konkret Svar 29 10 13 2 2 9
Gruppeadfeerd 4 5 8 4 3 5
Ved ikke 4 2 0 0 1 1
Procentgrundlag 93 173 230 248 244 988

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Anm.: Procenterne summer til mere end 100, fordi det enkelte barns forklaring kan rumme flere aspekter pa en gang.

(7-9-drige), som skiller sig ud ved en forholdsvis hyppig brug af for-
klaringer tilhorende kategorien alvorligere, mens de 15-drige drenge
hyppigt belyser forskellen ved henvisning til varigheden. Ogsd her
viser det sig sdledes, at born og unges forstielse af mobningsbegre-
bet i en vis udstreekning varierer med bade alder og ken.

5.4.4 Hvem kan mobbe hvem?

Mobning beskriver et forhold mellem mennesker. Nogen gor noget
ved en eller flere andre. Sporgsmélet er, om forstielsen af mob-
ningsbegrebet er s& rummelig, at hvem som helst kan vere sivel of-
fer som den udevende part. Eller er der bestemte relationer mellem
mennesker, som md undtages? Kan et barn fx blive mobbet af sine
forzldre? Kan en lerer mobbe sine elever? Og kan eleverne mobbe
deres leerer? For at undersoge, hvor langt skolebgrnenes forestilling
om mobning rekker, bad vi dem tage stilling til seks forskellige re-
lationer mellem bern og voksne og svare pa, om der i hvert enkelt
tilfelde kan forekomme mobning. Spergsmal og svar er gengivet i

tabel 5.14.

Ser vi forst pa svarforedelingen blandt skolebornene som helhed,
springer det i ojnene, at ved ikke-svarenes andel er temmelig stor.
Den varierer fra 13 pct. pa spergsmélet om, hvorvidt eleverne i en
klasse kan mobbe deres lerer, til 20 pct. pd sporgsmalet om, hvor-
vidt en voksen kan mobbe en anden voksen. Bornene er altsd i hoj
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Tabel 5.14

7-15-ariges svar pa spergsmal om, hvem der kan mobbe hvem. Opdelt efter alder.

Procent

7-arige 9-arige 11-arige 13-arige 15-arige | alt
Kan en voksen mobbe et barn?
Ja 19 28 40 58 69 42
Nej 44 57 45 32 22 40
Ved ikke 37 15 16 10 9 18
Kan en voksen mobbe en anden voksen?
Ja 35 52 72 79 88 65
Nej 23 22 14 10 8 16
Ved ikke 42 26 14 11 3 20
Kan en leerer mobbe en elev?
Ja 18 25 39 56 75 42
Nej 43 59 47 35 20 41
Ved ikke 39 15 14 9 6 17
Kan eleverne i en klasse mobbe deres leerer?
Ja 32 51 63 80 91 62
Nej 33 34 28 17 7 24
Ved ikke 35 15 9 3 2 13
Kan man blive mobbet af sine foreeldre?
Ja 19 20 23 29 36 25
Nej 43 65 62 57 51 56
Ved ikke 39 15 15 14 13 19
Kan man mobbe nogen, man ikke kender — fx en fremmed pa gaden?
Ja 19 27 43 55 64 41
Nej 44 59 49 37 30 44
Ved ikke 37 15 16 10 9 18
Ved ikke 37 15 8 8 6 15
Procentgrundlag 329 305 329 317 285 1.565

Kilde: Boerns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

grad i tvivl om, hvad de skal svare til disse sporgsmaél. Vi har tidli-
gere papeget, at ved ikke-kategorien kan have stor selvstendig be-
tydning, hvis andelen af den slags svar er betragtelig. I dette tilfelde
er det nzrliggende at sporge, om 'ved ikke’ er udtryk for, at respon-
denten endnu ikke har gjort sig fortrolig med emnet, og derfor ikke
har nogen mening om det? (Det har jeg aldrig tankt over. Jeg ved ikke,
hvad jeg skal svare).

Helt som ventet er det navnlig de 7-arige, der afgiver mange ved
ikke-svar. Mere end hver tredje i denne aldersgruppe benytter
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denne svarmulighed. Jo @ldre bornene bliver, jo ferre ved ikke-svar
er der.

Det er karakeeristisk for de seks sporgsmél, at de alle har et vist Aypo-
tetisk prag. For at kunne svare mé de fleste born derfor kunne fore-
stille sig den pagzldende situation, de ma kunne leve sig ind i den.
Der er ingen tvivl om, at hypotetiske spergsmal i sig selv udger en
barriere for en hej besvarelsesprocent (hvor vi hermed mener: ande-
len der svarer pa sporgsmalet). Jo @ldre bernene bliver, jo mere livs-
erfaring opndr de. Situationer, som i den 7-4riges univers er helt
ukendte (hypotetiske), vil set med den 15-driges ojne ikke ligge sa
fjernt fra det, den unge selv har oplevet. Eller sagt pd en anden
mdde: jo @ldre bornene bliver, jo lettere fir de ved at forestille sig og
dermed ogsi at forholde sig til den situation, der sporges til. Ser vi
pa sporgsmadlet, om eleverne i en klasse kan mobbe deres lerer, har
de 7-4rige (med fi méneders skolegang bag sig) ikke mange mulig-
heder for at treekke pd egne oplevelser, nir de skal give et svar. Om-
kring hver tredje md da ogsd opgive at svare, og resten fordeler sig
ligeligt mellem ja og nej. Omvendt har de 15-4rige mange ars erfa-
ring fra klasserummet at trekke pa. Ved ikke-svarene er forsvin-
dende fi (2 pct.), og langt de fleste svarer ja. For de 15-4riges ved-
kommens synes konklusionen klar: det er ikke et hypotetisk sporgs-
mal, de svarer pa. Fra deres hverdag ved de godt, at eleverne i en
klasse kan mobbe deres lerer. Derfor er det let for dem, at svare pa
sporgsmélet. Hvad det ikke er for de 7-4rige.

En tilsvarende konklusion kan drages med hensyn til det omvendte
sporgsmdl, om en lerer kan mobbe en elev. Ogsé her forekommer
det meningsfuldt at pege pd den begrensede erfaringsbaggrund
blandt de yngste skolebern som forklaring pd en hej ved ikke-andel
og en meget begrenset andel ja-svar. I den anden ende af alders-
spektret — blandt de 15-drige — giver det lige s god mening at hafte
sig ved, at unge med mange drs skolegang ma have gjort sig erfa-
ringer i denne sammenhang, og siledes nesten alle kunne svare pa
sporgsmilet, hvilket de da ogsa ger; de fleste bekreftende.

Det af de seks spargsmadl, som selv blandt 15-4rige kan fremvise re-
lativt mange ved ikke-svar (13 pct.), er sporgsmailet, om man kan
blive mobbet af sine forzldre. Set i forhold til den forstielsesramme,
vi her har benyttet, ber det betyde, at denne situation forekommer
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de unge at vare mere uvirkelig, mere hypotetisk end de ovrige. Nér
det kommer til stykket er tilliden til egne foreldre sa stor, at det
forekommer de unge utenkeligt, at foreldrene skulle finde pé at
mobbe dem. Formentlig er det ogsa udtryk for, at de skelner mellem
at blive skeldt ud af deres forelde, og at blive mobbet af dem. En
sidan fortolkning passer i hvert fald godt med, at ja-svarenes andel
er relativt begrenset.

Mens alderen ses at have en tydelig effekt pd svarevnen, er denne
ikke pavirket af barnets kon. Drenge og piger i samme alder er lige
godt i stand til at svare pa disse mere eller mindre hypotetisk beto-
nede sporgsmal.

Al i alt viser svarene pa disse sporgsmal, at begrebsforstielsen med
stigende alder bliver mere nuanceret. De @ldre born har tilsyne-
ladende lettere ved at forestille sig eller ligefrem genkalde sig mob-
ning i de beskrevne personrelationer, end yngre bern har.

Konklusionerne i det foregiende bygger ikke pa sikker viden om, i
hvilket omfang bernene har mattet forlade sig pa deres forestil-
lingsevne for at kunne besvare spargsmélene. Bernene er ikke blevet
spurgt herom. Det er vores fortolkninger af svarene, der ligger til
grund. Disse kan suppleres med interviewernes vurdering af, hvor
godt de pigzldende sporgsmail som helhed er blevet forstdet. Ikke
overraskende viser det sig for alle seks sporgsmals vedkommende, at
en ringe forstielse ofte falder sammen med et ved ikke-svar. — Som
det fremgar af tabel 5.14, er det primert de yngste (7- og 9-drige),
der har afgivet ved ikke-svar. Det er ogsd de yngste, som af inter-
viewerne hyppigt vurderes til at have en ringe eller ikke helt tilfreds-
stillende forstaelse af spergsmalene. Derfor kunne det vare en mu-
lighed, at den paviste ssmmenhang mellem sporgsmélsforstielse og
ved ikke-svar blot var en folge af alderens effekt pad begge forhold.
Det er det imidlertid ikke. Blandt 7-og 9-érige er sandsynligheden
for at have svaret ved ikke pd de seks sporgsmal, klart storre, hvis
forstdelsen af spergsmélene vurderes til at vere ringe, end hvis bar-
net har en bedre forstdelse af sporgsmélene.

5.4.5 Hvad gor man, nar man mobber?

I det foregiende har vi dels nermet os skolebornenes forstdelse af
begrebet mobning ved at sporge til deres konkrete erfaringer med
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Tabel 5.15

7-15-ariges beskrivelser af, hvad man ger, nar man mobber. Fordelt pa de overordnede kategorier.

Procent
A. Af fysisk karakter 15
B. Af verbal/psykisk karakter 91
Heraf a) nedsaettende omtale/forhanelse 20
b) andet verbalt 71
C. Anden mobning 15
Procentgrundlag 1.202

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Anm.: Procenterne summer til mere end 100, fordi det enkelte barns forklaring kan rumme flere aspekter pa en gang.

mobning (hvad skete der?), dels har vi set pa forstdelsen i forhold til
et fenomen, der til tider sidestilles med mobning, nemlig drilleri.
Vi har ogsd undersogt, om bern opfatter begrebet sidan, at der er
relationer mellem mennesker, hvor begrebet ikke kan forekomme
(hvem kan mobbe hvem?). Til sidst gik vi mere direkte til varks og
spurgte: Hvad gor man, ndr man mobber? Der var igen tale om et
dbent sporgsmal uden faste svarkategorier, og det blev ikke indledt
med noget filterspargsmal, dvs. samtlige 1.565 bern har skullet be-
svare sporgsmilet. Der var imidlertid 363 svar, vi ikke har kunnet
kategorisere. Det vil sige, at 1.202 bern (svarende til 77 pct. af
samtlige), har afgivet et brugbart svar.

Udgangspunktet for kategoriseringen af bernenes forklaringer af,
hvad man ger, nir man mobber, var, at vi segte at genanvende de
svarkategorier, som vi anvendte til kategoriseringen af bernenes be-
skrivelser af, hvad der skete i en konkret mobningssituation.

Ser vi forst pa svarenes fordeling pd de overordnede kategorier, har
tyngden i forhold til tabel 5.7 flyttet sig fra den forholdsvis konkrete
variant af den verbale/psykiske mobning over til den mere diffuse
kategori "andet verbalt’. De enkelte besvarelser er imidlertid meget
lig beskrivelserne af de konkrete mobningssituationer. Det er vard
at bemerke, at en konteksteffeke tilsyneladende gor sig geldende.
Den opstir, fordi bernene kort forinden har svaret pd, hvilken for-
skel der er pa drilleri og mobning. Deres svar belyser altsé af og til
dimensioner, som angdr forskellen pd drilleri og mobning, men
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Tabel 5.16

De hyppigst forekommende beskrivelser af, hvad man ger, nar man mobber. 7-15-arige skolebarn.

Procent

Mobning bestéar i/gar pa:

Fysisk vold 11
Udseende 13
Holdt udenfor 6
@genavne 9
Verbal mobning uden naermere angivelser 35
Drilleri og provokerende optreeden 21
Procentgrundlag 1.202

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

strengt taget er det ikke svar pa det aktuelle sporgsmal. Barnet kan
for eksempel svare, at mobning er grovere eller mere alvorligt. Ofte
svares der ogsd, at mobning varer et vist tidsrum. Da flere bern be-
skriver mobning ud fra handlingens varighed, har vi fundet det hen-
sigtsmeassigt at foje denne supplerende oplysning til det samlede bil-
lede. At den ses som supplerende i forhold til andre elementer i be-
skrivelsen af, hvad man ger, ndr man mobber, betyder, at varighed
kun registreres som et aspekt af svaret, nir der ogsa registreres andre
forklaringer. Det kan altsd ikke forekomme, at varigheden er det
eneste, vi har noteret os fra barnets svar.

Vi har endvidere lavet en svarkategori ’bagtalt’, hvor bernenes svar
belyser et forhold, som ligger ud over de tidligere anvendte svar-
kategorier. Dette gelder tilfzlde, hvor bernene indbyrdes omtaler
mobbeofferet nedladende eller bagtaler vedkommende. Barnets svar
kan heller ikke i dette tilfeelde siges at vere et svar pd sporgsmaélet
om, hvad mobning gir ud pa, da handlingerne ikke rettes direkte
mod mobbeofferet. Vi har dog ogsd her valgt at medtage svarene,
fordi der er en vis andel, som belyser dette aspekt.

I forhold til vor tidligere kodning af, hvad der skete i en konkret
mobningssituation, medtages ogsa en tredje type svar, som her ville
vare blevet udeladt. Det drejer sig om de tilfelde, hvor bernene sva-
rer, at mobning er sirende eller alvorligt og gor folk kede af det. Selv
om svarene snarere belyser mobningens effekt end, hvordan der
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Tabel 5.17

De mest benyttede beskrivelser blandt 7-15-arige skolebern af, hvad man ger, ndr man mobber.

Opdelt efter alder.

Procent

7-arige 9-arige 11-arige 13-arige 15-arige | alt
Mobning bestar i/gar pa:
Fysisk vold 29 12 7 11 5 11
Udseende 7 12 19 13 9 13
Holdt udenfor 5 5 8 7 6 6
@genavne 8 15 10 9 3 9
Verbal mobning uden
neermere angivelse 24 29 38 34 47 35
Drilleri og provokerende
optreeden 25 18 19 24 21 21
Procentgrundlag 153 234 279 278 258 1.202

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

mobbes, har vi medtaget dem af hensyn til konteksteffekten, da den
nok en gang giver sig udslag i et stort antal besvarelser. Disse er ind-
placeret i kategorien ‘'mobning uden nzrmere angivelse’.

Fem af de seks hyppigst benyttede kategorier er gengangere fra
sporgsmilet om, hvad der skete i en konkret mobningssituation.
Fordelingen af svar pa kategorierne fysisk vold, holdt udenfor og
ggenavne er meget ens for de to sporgsmal. Derimod blev mobning
i form af nedladende udtalelser omkring mobbeofferets udseende
navnt hyppigere i beskrivelserne af konkrete mobningssituationer,
mens mobning meget oftere defineres som varende ’verbal mob-
ning uden nzrmere angivelse’ ved dette sporgsmal. Endelig er kate-
gorien ‘drilleri og provokerende optraden’ overhovedet ikke at finde
blandt de mest anvendte beskrivelser af konkrete mobningssituatio-
ner (hvad skete der?), mens det er den nastmest anvendte forklaring
af, hvad man ger, nir man mobber.

Nar svarene vurderes i lyset af bernenes alder (tabel 5.17), finder vi
to markante trek. Det at forklare mobning ved henvisning til en
eller anden form for fysisk vold forekommer hyppigt blandt de yng-
ste (7-drige). Til gengald er det en forklaring, de 15-drige sjeldent
benytter sig af. I denne aldersgruppe samler forklaringerne sig i hoj
grad omkring det verbale element. Disse forskelle stemmer godt
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overens med, hvad vi tidligere har set: blandt de yngste synes mange
at benytte en 'fysisk’ form for mobning, hvorimod de unge, som har
leert at beherske sproget, hyppigere anvender en verbal form for
mobning.

5.5 Konklusion

Vi har i dette kapitel undersogt, om skolebern forstir sporgsmal om
mobning, og kan konstatere, at nir bortses fra de yngste (7-arige) er
det et tema, bornene godt kan forstd. Tre ud af fire skolebern har
personlige erfaringer med mobning. Det er da ogsa et problem, som
i de fleste borns klasse har varet taget op af leereren enten med ud-
gangspunkt i nogle konkrete hendelser eller mere generelt som et
tema for klassens diskussioner. Med stotte i alderssvarende tema-
hefter mv. opnds herved en betydelig grad af ensartethed i den
grundleggende forstdelse af, hvad mobning er. Men vi ser ogsd, at
nuancerne i forstdelsen synes at @ndre sig med alderen og den livs-
erfaring, som folger med.

Set i forhold til hovedsigtet med denne rapport: at afdekke hvad
born kan svare pd i en survey, er det vasentligt, at de spergsmél om
mobning, man vil stille til bern, ikke bare forstds, men forstds pd
samme mide af alle. Det peger frem mod at formulere sporgsmil,
der refererer til kernen i begrebsforsstdelsen, det der er felles gods
for alle. Hvis man vil belyse aspekter, som bedst forstas af de ldste
skolebern, fordi de har den fornedne livserfaring til at kunne sette
sig ind i det, der sporges til, ber man nejes med at stille de pagel-
dende sporgsmal til denne aldersgruppe.
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KAPITEL 6

HOLDNINGER
OG REFLEKSIV VIDEN

6.1. Indledning

Et centralt element i mange surveys er de adspurgtes holdninger til
bestemte emner. Gennem medierne holdes vi lobende underrettet
om befolkningens holdning til snart sagt hvad som helst. Interessen
for pa denne mide at inddrage borgerne i meningsdannelsen om-
fatter ogsd bernene. Bornerddet har som et af sine erklerede formaél
at synliggare bern og at virke for, at berns ret til at udrale sig og at
sige deres mening fores ud i livet. Blandt andet derfor etablerede
Bornerddet i 1999 et bornepanel bestdende af ca. 1.300 bern fra 6.
klasser fra et repraesentativt udvalg af skoler i hele landet (Hviid,
2000). Panelet har medvirket i en reekke sporgeskemaundersegelser
om bernerelaterede emner, fx forzldres ret til omsorgsdage (Hviid,
2001).

Holdningsspergsmal adskiller sig fra faktuelle sporgsmél blandt an-
det ved, at der ikke er noget rigtigt svar. Der findes ingen ’facitliste’
at holde svaret op imod. Det ene svar kan principielt vere lige si
godt som det andet. Set i forhold til denne rapports gennemgaende
sporgsmél: hvad kan man i en survey sporge bern i forskellig alder
om? — stdr vi her med et problem, hvor lette lgsninger er en udpre-
get mangelvare. Hvordan sikrer vi os, at bernene faktisk svarer pa
det, vi mener at sperge om? Den problemstilling blev behandlet i
forrige kapitel, hvor vi gennem en mere kvalitativt orienteret ana-
lyse forsegte at indkredse bornenes egen forstielse af, hvad mobning
er, og dermed hvad det er, de har i tankerne, nir de svarer pa sporgs-
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mil om mobning. En anden tilgang til forstdelsesproblemet skal
prasenteres i dette kapitel i forbindelse med skolebernenes besva-
relse af sporgsmal om, hvordan det gir dem i skolen. Denne slags
holdning er en form for evaluering af en virkelighed, som den op-
fattes af respondenten (Olsen, 2000). Her vil blive lagt vagt pd den
indre konsistens i besvarelserne.

At have en realistisk fornemmelse for, hvordan det gir en i skolen,
er et sporgsmél om selvindsigt. Hvem er jeg? Hvad er mine sterke
og svage sider? I en verden, som bliver mere og mere praget af ind-
ividualisering med vagt pa den enkeltes (valg)muligheder, er det
vigtigt at kunne overskue ikke blot de foreliggende muligheder, men
ogsd konsekvenserne af de valg, man foretager. Der stilles i dag store
krav til folkeskolen om at bidrage til udvikling af bernenes selvind-
sigt. Undersogelsen af "Borns trivsel i skole og fritid’ medtog en
rekke sporgsmal om barnets personlighed. I modsetning til de fle-
ste andre sporgsmal i undersggelsen, har disse ikke vearet stillet for,
og der var derfor tale om et egentligt forsog. En medvirkende rsag
til at gore forsoget var, at Socialforskningsinstituttet pa det pagel-
dende tidspunkt overvejede, om den tredje dataindsamling til Bor-
neforlebsundersogelsen i 2003 skulle inddrage bornene selv som re-
spondenter, som da ville veere ca. 7 &r gamle. De sporgsmél om egen
veremdde, som pa denne mide kom med i undersegelsen, forud-
setter en vis (hej) grad af selvindsigt, og spergsmalet var, om ber-
nene var i stand til at svare pa dem.

6.2 Svarets afheengighed af konteksten

Et tema, som hyppigt optreder i undersogelser blandt skolebern
(Ottosen, 2002), er bornenes oplevelse af, hvordan det gér i skolen.

Det er en gammel sandhed, at enkle sporgsmal ofte er svere at give
et enkelt og klart svar pa. Det enkle viser sig nemlig ofte at vare en
sammenfatning af et kompliceret tema med mange facetter. De fle-
ste vil nok vare enige i, at spergsmalet: Hvad synes bern om at gi i
skole? er et bade enkelt og i visse sammenhange serdeles relevant
sporgsmal at stille. Det md kunne besvares ved brug af grader af til-
fredshed (serdeles godt, godt, mindre godt osv.). — Problemet op-
stdr, ndr vi skal til at udleegge bernenes svar. Hvad er det s egentlig,
de har svaret pa?

HOLDNINGER OG REFLEKSIV VIDEN 109



Et barn kan vere glad for sine kammerater og synes, at skolen der-
for er et rart sted at vere. Man kunne sige, at dette barn i virkelig-
heden svarer pd sporgsmalet: Hvordan har du det med dine kamme-
rater i skolen? Et andet barn synes méske, at det er sjovt at gd i skole,
fordi man lerer si mange ting i skolen. Her tages der stilling ud fra
en faglig synsvinkel. Spergsmalet skulle maske have lydt: Synes du,
at du lerer noget i skolen? Vi vil forvente, at det er de dygtige elever,
dem der fir hoje karakterer eller pa anden méide bliver rost af lerer-
ne, der svarer positivt pa sporgsmalet.

Vi har i denne undersegelse testet nogle spergsmal, som har veret
brugt i tidligere undersogelser til karakteristik af danske skolebern.
Det ene sporgsmal har veret anvendt i en rekke undersogelser om
skoleberns sundhed og trivsel, som Pernille Due og Bjern Holstein
fra Institut for Folkesundhedsvidenskab ved Kobenhavns Universitet
gennemforte.!¢ Sporgsmalet, som blev besvaret ved selvudfyldning
af eleverne i skoleklasser, lod: Hvad synes du om skolen for ojeblikker?
— og der kunne valges mellem folgende svarmuligheder: Kan meget
godt lide den, Synes den er nogenlunde, Synes ikke serligt om den
og Kan slet ikke lide den. I sporgeskemaet, som Due og Holstein be-
nyttede i 1994, er spergsmilet placeret umiddelbart efter spargsmaél
om, hvor let/sveert den unge har ved at tale med forskellige personer
om noget, der rigtig plager den unge, spergsmal om nzre venner,
om samvaer med kammerater i fritiden og om ensomhedsfolelse.
Nar den unge skulle tage stilling til, hvad han eller hun syntes om
skolen, skete det altsa lige efter, at vedkommende havde tenkt over
sit forhold til kammeraterne. Derfor er det sandsynligt, at det var de
sociale aspekter ved skolegangen, den unge havde i tankerne, da
sporgsmilet blev besvaret.

16. Undersogelserne af 11-15-4riges helbred og sundhedsvaner er det danske bidrag til et
internationalt forskningsprojekt: "Health Behaviour in School-aged Children". Der
er samlet data ind til projektet i drene 1984, 1988, 1991 og 1994. Her refereres til
sporgeskemact, som blev anvendt i 1994. For resultater fra 1994-undersogelsen, se

Due & Holstein (1997).
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I vores undersogelse er der to afvigelser herfra at hefte sig ved. For
det forste har bernene ikke siddet med spergsmalet og svarmulig-
hederne foran sig. De er tvertimod blevet lest op for dem. For det
andet er spargsmalet anbragt ret tidligt i skemaet. Der er lige spurgt
til familiens sammensatning og om, hvilken (type) skole, barnet gir
i. Tankerne er med andre ord ikke ledt i nogen bestemt retning, og
det er derfor mere usikkert, hvad barnet tager stilling til, nir det sva-
rer. Er det de sociale aspekter ved skolegangen eller tvertimod de
faglige?

Due og Holstein benyttede elever i hhv. 5., 7. og 9. klasser som re-
spondenter. Det er de klassetrin, som normalt vil have elever pa hhv.
11, 13 og 15 4r. Vi sammenligner derfor svarfordelingerne i de to
undersogelser for disse argange. Samlet set er der 25 pct. af eleverne
hos Due og Holstein, som benytter den mest positive svarmulighed
(kan meget godt lide den) og 53 pct., som svarer: synes den er no-
genlunde. I alt 78 pct. har sdledes benyttet de to positive svar. S3 er
der 16 pct., som svarer negativt (synes ikke serlig om den’) og 5
pct., som er meget kritiske (kan slet ikke lide den). — Til sammen-
ligning har de unge i vores undersogelse afgivet markant mere posi-
tive svar. Hele 51 pct. har benyttet den mest rosende omtale (kan
meget godt lide den), og yderligere 45 pct. den ikke helt s& positive
(synes den er nogenlunde). Tilbage er blot 4 pct., som har anvendt
en af de negative svarmuligheder.

Data er indsamlet med 5 &rs mellemrum. Det kan vere den afge-
rende forskel. Undertiden ses betydelige holdningsskift over langt
kortere tid. P4 den anden side har vi ikke observeret forhold i den
mellemliggende periode, som kan begrunde denne betydelige for-
skel i svarfordeling. Det er derfor vard at overveje andre mulige for-
klaringer. Her vil vi pege pé enten effekten af besvarelsesmaden (selv-
udfyldt i det ene tilfelde; ved interviewerens oplasning i det andet)
eller konteksteffekten. Hermed menes, at spergsmalet er forstdet ud
fra den sammenheng, det indgik i. Konkret betyder det, at sporgs-
malet er opfattet forskelligt i de to situationer. Skont selve formule-
ringen var ens i de to spergeskemaer, har de unge — fordi de umid-
delbart forudgdende spargsmal har ledt tankerne i forskellig retning
— i realiteten svaret pa to forskellige sporgsmal.
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Figur 6.1
Andelen af positive svar pa spergsmalet: Hvad synes du om skolen for gjeblikket?
i to undersegelser. Opdelt efter kan og alder.
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6.3 Hvordan klarer du dig i skolen?

Efter at bornene i vores undersogelse var blevet spurgt om, hvad de
syntes om skolen for gjeblikket, og stort set havde givet positive
svar, fulgte nogle spergsmal om et eventuelt skoleskift, og om den
nuverende klasses sammensetning (piger og drenge). S3 fulgte
sporgsmalet: Hvordan klarer du dig i skolen — rent fagligr?— Folgende
fire svarmuligheder blev last op for barnet: Meget godt, Godt,
Nogenlunde og Ikke s& godt. Det fremgar tydeligt af sporgsmalsfor-
muleringen, at det, eleven skal tage stilling til, er, hvordan det gar i
skolefagene; ikke i det sociale samspil med kammeraterne.

Spergsmalet har veret brugt for og med godt resultat. For eleveri9.
klasse har der veret en hej grad af overensstemmelse mellem den
unges egen opfattelse af sit faglige niveau, og lererens bedemmelse
(Andersen, 1997). Der er naturligvis tale om en meget grov sorte-
ring af eleverne; ikke en finmasket og nuanceret stillingtagen til den
enkeltes niveau pé forskellige omrider. Hensigten med sporgsmalet
har da ogsd blot varet at fi respondenterne inddelt i tre grupper
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Tabel 6.1

7-15-ariges svar pd spergsmalet: Hvordan klarer du dig i skolen - rent fagligt?

Procent Antal
Meget godt 524 33,5
Godt 695 44,4
Nogenlunde 305 19,5
Ikke sa godt 23 1,5
Ved ikke/uoplyst 18 1,2
I alt 1.565 100,1

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

med ideelt set en tredjedel i hver. Den fjerde svarmulighed (ikke s&
godt) er medtaget af psykologiske grunde. Det forventes ikke, at ret
mange vil placere sig selv her. Men det skal vere muligt at velge en
kategori under middel (nogenlunde) uden samtidig at métte placere
sig i den nederste gruppe. Det har hele tiden varet tanken, at de to
nederste grupper efterfolgende skal slis sammen.

Som det ses (tabel 6.1) fungerer sporgsmalet tilsyneladende nogen-
lunde godt i forhold til hensigten. En tredjedel indplacerer sig fak-
tisk i den bedste gruppe. Og der er en pant stor gruppe (ca. 20 pct.),
som placerer sig selv under middel (nogenlunde eller ikke si godt).
Det ses ogsd, at kun ganske f3 har placeret sig i den ringeste gruppe.

Nar man foretager en vurdering af, hvordan det fagligt set gar i sko-
len, kan det ske pd to forskellige mider. Enten kan prastationen
blive bedomt absolut i forhold til givne krav (i hvilken grad opfyl-
der personen de stillede krav?) — leererens karaktergivning tilstreeber
en sidan absolut vurdering. Eller prastationen kan blive set i for-
hold til andre elevers prastationer, hvorved mélet bliver en indbyr-
des rangordning af eleverne, ikke en indplacering af eleverne pé en
absolut skala. Vi ved ikke med sikkerhed, om vore born og unge, da
de svarede pd sporgsmalet, har tenkt pd det i den ene eller anden
sammenhang. Men deres muligheder for at kende de precise krav i
henhold til fagbekendtggrelser mv. er sma. Derfor er det mest sand-
synligt, at den enkelte har haft sin egen placering i klassens mere
eller mindre synlige faglige hierarki i tankerne. Vi vil siledes for-
vente, at bern, som mener, de hgrer hjemme i hierarkiets gvre ende,
ogsd md mene, at der er nogen i klassen, som herer til lengere nede
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Tabel 6.2
7-15-ariges svar pa spergsmalet: Er der nogen af dine kammerater, som helt afgjort er darligere
end dig? Opdelt efter hvor godt barnet selv mener at klare sig i skolen — rent fagligt.

Procent

Nogenlunde

Meget eller ikke
godt Godt sd godt Alle
Ingen af kammeraterne er darligere 11 14 23 15
1-2 kammerater er darligere 19 21 27 22
3-4 kammerater er déarligere 14 23 16 18
5 eller flere kammerater er darligere 30 18 13 21
Kan ikke oplyse antal 13 10 7 11
Ved ikke om nogen er darligere 13 14 13 13
I alt 100 100 99 100
Procentgrundlag 524 695 328 1.547

Kilde: Boerns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

i hierarkiet, dvs. ud fra en faglig synsvinkel helt afgjort er darligere end
dem selv. Jo lengere ned i hierarkiet vi kommer, jo ringere vil chancen
veare, for at der findes nogen i klassen, som er dérligere. Og jo storre
vil chancen vere, for at nogen af kammeraterne stir fagligt bedre.

Bornene blev spurgt om begge dele. Er der nogen af dine kamme-
rater, som helt afgjort er dirligere end dig? lod det ene spergsmél, og
det andet: Er der nogen af dine kammerater, som helt afgjort klarer
sig bedre end dig? I tilfelde af et ’ja’ blev bernene bedt om at angive,
hvor mange kammerater det drejede sig om.

Om det at have kammerater, der klarer sig dirligere end en selv, kan
vi for det forste bemarke, at ca. 13 pct. (hver ottende) svarer 'ved
ikke’ til spergsmélet. Det kan skyldes, at disse born ikke har si klar
en opfattelse af deres egen placering i klassens faglige hierarki. Det
kan ogsa skyldes, at de selv mener at befinde sig i den tunge ende og
derfor er usikre p&, om der er nogen, som er dérligere end dem selv.
Det er imidlertid interessant, at ved ikke-procenten er stort set ens
i alle grupper. — For det andet bemarker vi, at 7 ud af 10 opfatter
sig selv som bedre end i hvert fald enkelte af kammeraterne i klas-
sen. Det er der i og for sig heller ikke noget pafaldende i. Selv ele-
ver, som ikke er s fagligt sterke, kan jo godt have en fornemmelse
af, at der trods alt sidder et par stykker i klassen, som har endnu sva-
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rere ved det end de selv. Det afgorende er her, om fordelingen i de
tre grupper er ens, og det er den tydeligvis ikke.

Blandt de bern, som har den sterkeste selvopfattelse (meget god) er
der kun 11 pct., som ikke mener at have kammerater, der fagligt set
er dirligere end dem selv; 30 pct. mener til gengeld, at der er
mindst fem kammerater, som er dérligere. Gar vi til gruppen med
den svageste selvopfattelse (nogenlunde eller ikke si god), er tallene
nazrmest vendt om. Her mener hver fjerde, at der ikke er nogen,
som er ringere end dem selv, og kun hver ottende kan pege pa fem
eller flere kammerater, som stir svagere i billedet end dem selv. At
der er den forventede sammenhang, styrker vores opfattelse af, at
bornene faktisk har haft en korrekt forstdelse af spergsmalet om,
hvordan de fagligt set klarer sig i skolen.

Den statistiske sammenheng gelder, nir materialet analyseres
under ét. Men hvis vi opdeler bornene efter alder, kommer det frem,
at sammenhangen kun gelder for de 13- og 15-drige. Det kunne
tyde pd, at vi skal et stykke op i skoleforlobet, for eleverne fir en klar
opfattelse af sig selv rent fagligt. Endvidere er ssmmenhangen lidt
sterkere for drenge end for piger, hvilket kunne tyde pd, at dreng-
ene er lidt mere opmarksomme pd den indbyrdes placering.

For at uddybe bernenes forstaelse af det faglige element i spargsma-
let blev de spurgt: Nar du sammenligner dig med dine klassekam-
merater, tenker du sd pd, hvordan det gir i noget bestemr fag? Her-
til svarede en fjerdedel (24 pct.) ’ja’, mens langt de fleste (59 pct.)
svarede 'nej’. 19 pct. vidste ikke, hvad de skulle svare. Denne svar-
fordeling var stort set uathngig af bernenes kon og alder. Nar sko-
leborn forholder sig til, hvordan de selv klarer sig i skolen (rent fag-
ligt), synes de siledes at svare ud fra en generel, ikke-fagspecifik op-
levelse af, hvordan det gar.

Nar bernene i stedet bliver bedt om at kigge opad i hierarkiet og
sige, om der er kammerater, der helt afgjort klarer sig bedre end dem
selv, er ved ikke-svarene ferre, og de er i hojere grad placeret blandt
bern, som selv mener, de klarer sig godt. Det kan skyldes, at de dyg-
tige elever i en klasse er mere synlige end de fagligt svage. Man bli-
ver hurtigere klar over, at der er nogen, som kan mere end en selv,
end at der er nogen, som ikke kan s& meget. Ved ikke-svaret blandt
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Tabel 6.3

7-15-ariges svar pa spergsmalet: Er der nogen af dine kammerater, som helt afgjort klarer sig
bedre end dig? Opdelt efter hvor godt barnet selv mener at klare sig i skolen — rent fagligt.

Procent

Nogenlunde

Meget eller ikke
godt Godt sd godt Alle
Ingen af kammeraterne klarer sig bedre 28 10 8 16
1-2 kammerater klarer sig bedre 27 25 11 23
3-4 kammerater klarer sig bedre 14 19 18 17
5 el. flere kammerater klarer sig bedre 11 26 37 23
Kan ikke oplyse antal 9 12 21 13
Ved ikke om nogen klarer sig bedre 11 8 5 8
I alt 100 100 100 100
Procentgrundlag 524 695 328 1.547

Kilde: Boerns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

de fagligt meget gode kan séledes dekke over en reel tvivl med hen-
syn til, om der i klassen er nogen, der er bedre end dem selv.

Den statistiske test viser ogsa her en stzerk sammenhang mellem op-
levelsen af egen faglig styrke og fornemmelsen for egen placering i
klassens hierarki. Denne sammenhang gor sig i evrigt geldende for
alle aldersklasser bortset fra de yngste (7-drige).

Hvis man ensker at bruge sporgsmaélet om, hvordan det gir i skolen,
til en grov opdeling af en elevgruppe i nogle fagligt velkvalificerede
og nogle svagt kvalificerede, tyder analysen p4, at dette er accepta-
belt, ndr det drejer sig om unge pa folkeskolens zldste klassetrin (de
13-15-drige). Derimod synes de yngre bern at have si vage forestil-
linger herom, at svarene i for hej grad bliver preget af tilfeldigheder.

Der kan vare grund til at knytte en kommentar til dette resultat,
idet der i nogen grad er tale om en kulturelt betinget ssmmenhang.
Den danske grundskole har gennem artier malbevidst arbejdet sig
bort fra en abenlys, rangordnende differentiering af eleverne. Ele-
verne gir udelt gennem alle grundskolens 9 &r, og man benytter i
ringe omfang at give karakterer i traditionel forstand. I stedet satses
pa individuel samtale og vejledning af den enkelte elev. Mange vil
sdledes forst pa 8. klassetrin mode det karaktersystem, som gennem
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generationer har veret grundlaget for en synlig rangordning af ele-
verne. Dette kan vare noget af baggrunden for, at de yngre elever
har sé relativt vage forestillinger om egen faglige formden. — Ser vi
i stedet tilbage pa grundskolen, som den fungerede for 50-60 ar siden,
var den baseret pd hyppig karaktergivning fra de tidligste ar. Ja, der
var endog skoler, hvor eleverne blev placeret i klassen efter dygtighed.
Den dygtigste nermest lererens kateter, den dérligste elev lengst vek.
Det ville ikke overraske os, hvis bern og unge, som er vokset op i et
sddant rangordnende undervisningsmiljg, havde en steerkere bevidst-
hed om egen placering pd rangstigen og derfor bedre var i stand til
at besvare sporgsmal om, hvordan de klarer sig i skolen — rent fagligt.

6.4. Hvordan synes du selv, du er?

Et er at vide, om man selv i forhold til skolens faglige krav stir
sterke eller svagt. Noget andet er at kende sig selv som menneske.
Er jeg god til at arbejde pa egen hind? Kan jeg koncentrere mig om
en opgave i lengere tid? Er jeg (for) impulsiv? Kan jeg tage imod kri-
tik? I en verden, hvor den enkelte i stadig hojere grad fir mulighed
for at valge sin helt egen vej i livet, men derved ogsa selv bliver an-
svarlig for de valg, som treffes, er en hoj grad af selvindsigt vigtig.
Hvis man har en ambition om ved hjzlp af surveymetoden at kunne
afdaekke born og unges selvindsigt for derved at kunne opstille brug-
bare analysekategorier, er det vigtigt at kunne formulere sporgsmal,
som dels tager udgangspunkt i relevante kategorier, dels forstds af
bern og unge. Med udgangspunkt i spergsmal, som i interview med
foreldre har veret benyttet til karakteristik af mindre born, forsegte
vi en omformulering af disse sporgsmadl til et sprog, som vi mente
kunne forstds af bern. Det var altsd sporgsmil, som ikke var provet
for til bern, og derfor fik udspergningen karakter af et eksperiment.

Med et samlet batteri pa 10 udsagn (items) var det tanken at tegne
et billede af nogle vigtige sider af bernenes personlige karakter. For
hver enkelt af de 10 items havde barnet for det forste mulighed for
at tilkendegive, at det ikke forstod spergsmélet. Dernzst kunne der
svares ved ikke. Og endelig var det muligt at svare med en grad af
hyppighed. Med sporgsmal af denne type er det naturligvis det egent-
lige mél, at fd respondenten til at placere sit svar i en af disse hyp-
pighedskategorier. Vi har derfor valgt at anse det enkelte sporgsmail
for besvaret, hvis en af hyppighedskategorierne blev benyttet.
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Ud over loyalt at registrere barnets svar havde intervieweren, som
ogsa optradte i en iagttagende rolle, mulighed for at gere en sup-
plerende markering, hvis svaret faldt pa en sidan madde, at inter-
vieweren folte sig i tvivl om kvaliteten af det afgivne svar. Det kunne
fx vere en mistanke om, at barnet reelt ikke forstod spergsmalet,
men blot gattede sig til et svar. Denne markering skal ses som et for-
sog pa at tilfore den afgivne information en ekstra dimension, ikke
at omggre barnets svar.

Efter hele sporgsmilssektionen fulgte sd en samlet interviewervur-
dering af barnets forstielse af spergsmalene, koncentration om be-
svarelsen og hastighed/tempo i besvarelsen.

Endelig har vi mulighed for at vurdere barnets svar i forhold til det
svar, forelderen gav. Den interviewede forzlder er nemlig blevet
stillet de samme sporgsmal om barnets karakter og veremade. Begge
svar er udtryk for en subjektiv vurdering, og man kan derfor ikke pa
objektivt grundlag udnzvne foraldresvaret til at vere mere rigtigt
end barnets eget svar. Som et minimum kan man dog se p4, i hvil-
ket omfang de to respondenter svarer det samme.

De 10 sporgsmél om barnets karakter eller veremdde er gengivet i
tabel 6.4, som viser, at tre af disse (item 1, 5 og 6) volder si store
forstielsesmassige problemer, at hver sjette alene af den grund fal-
der fra. Ved andre tre items (nr. 3, 7 og 10) ma knap 10 pct. af bor-
nene opgive at svare, fordi de ikke forstir spergsmalet. Endelig sy-
nes nasten alle bern at kunne forstd de sidste 4 spergsmal (nr. 2, 4,

8 0g9).

Brugen af svarkategorien ved ikke er noget mere behersket. Flest ved
ikke-svar ses ved de items, hvor andelen, som ikke forstir sporgs-
malet, er storst. En mulig forklaring herpd kunne veare, at afstanden
mellem de to svarkategorier (ved ikke og forstdr ikke sporgsmailet)
er relativt lille. Eller sagt med andre ord: hvis forstdelsen af sporgs-
malet er beskeden, vil respondenten have svart ved at tage stilling
til det indholdsmeassige og derfor have en tilbgjelighed til at und-
vige en sddan stillingtagen ved at benytte svarmuligheden ved ikke.
P4 denne made bliver 'ved ikke’ en kategori, der opsamler respon-
denter med ringe, men dog nogen forstdelse af sporgsmalet.
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Tabel 6.4

7-15-ariges svar pa 10 spergsmal om, hvordan de selv synes, de er.

Procent
Forstar
Af Ved ikke
Tit og til Aldrig ikke spm. | alt

Du (er):
1. handler uden at teenke forst 5 46 25 7 16 99
2. har sveert ved at vente

til det bliver din tur 15 39 42 2 1 99
3. uopmeerksom i skoletimerne 7 40 41 3 8 99
4. har sveert ved at sidde stille

i leengere tid ad gangen 15 33 48 3 1 100
5. har let ved at blive distraheret

(afledt) fra det, du er i gang med 17 35 28 5 16 101
6. urolig og rastlos 5 24 51 6 14 100
7. har sveert ved at beskeeftige

dig med noget i laengere tid

ad gangen 8 27 49 6 9 99
8. har let ved at blive hidsig 18 37 42 3 1 101
9. ligeglad med at blive skeeldt

ud af dine foreeldre 6 20 71 3 0 100
10. god til at beskeeftige dig selv. = 45 29 10 6 10 100

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Spoergsmal: Nu kommer nogle spergsmal om, hvordan du selv synes, du er. Du kan svare, at saddan er du tit, af og til, eller sddan
er du aldrig. Hvis du ikke synes, du kan svare pa spergsmalet, kan du ogsé svare ved ikke.

Opdeles bornene efter alder er det som ventet de yngste, der har
storst problemer med at forstd disse sporgsmal. Dette er for et en-
kelt af udsagnene illustreret i figur 6.2, hvor andelen af aldersgrup-
pen, der enten ikke forstdr udsagnet: Du handler uden at tanke forst
eller ikke ved, hvad de skal svare, er vist. Det ses, at halvdelen af de
7-arige séledes ikke kan svare pa sporgsmélet. Selv blandt de 11-
drige er det nasten hver fjerde, der bliver os svar skyldig. Det ses
endvidere, at med stigende alder falder sivel andelen, der ikke for-
stdr sporgsmilet, som andelen, der ikke ved, hvad de skal svare.

Udsagnet Du handler uden at tenke forst er som nevnt et af de ud-
sagn, relativt mange skolebern har problemer med at forholde sig
til. Ser vi i stedet p& udsagnet: Du har svert ved at sidde stille i leeng-
ere tid ad gangen, har langt feerre born problemer med forstielsen.
Ganske vist er det ogsd her primart blandt de yngste, vi skal finde
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Figur 6.2
Andelen, som har problemer med at tage stilling til udsagnet: Du handler uden at
teenke forst. Opdelt efter alder.
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Figur 6.3
Andelen, som har problemer med at tage stilling til to forskellige udsagn. Opdelt
efter alder.
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[l Du handler uden at taenke forst

B Du har svaert ved at sidde stille lasngere tid ad gengen

de born, som har svert ved at svare. Men selv blandt de 7-rige er
det mindre end 10 pct., der ikke kan svare. Se figur 6.3. Der er si-
ledes stor forskel pa de 10 items. Nogle af dem vedrorer tilsynela-
dende forhold i dagligdagen, som langt de fleste born helt ned til 7-
ars alderen kan genkende og udtrykke en mening om. Andre items
er de yngste tovende eller direkte uforstiende over for, og de kan

derfor ikke forholde sig til udsagn af den karakter.
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Figur 6.4

7-ariges svar pa udsagnet: Du handler uden at teenke forst. Opdelt efter ken.
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Er der forskel pd drenges og pigers svar? Ja, athengigt af, hvilket
item vi studerer, er der forskel pd de to kens besvarelser. Vi vil illu-
strere dette ved at se p& de 7-driges svar pd item 1 (Du handler uden
at tenke forst). Indledningsvis samler vi svarene ’tit’ og ’af og til’ i
én kategori, som s& udtrykker et ’ja’ til, at det sker. Svarkategorien
“aldrig’ udtrykker s til gengeld et ’nej’ til, at det sker.

Som det fremgar af figur 6.4, er der blandt de 7-drige klart flere
drenge end piger som kan svare bekreftende p4, at det sker, de hand-
ler uden at tenke forst. Til gengeld er der flere piger, som ikke me-
ner, at det sker. Men der er ogsd flere piger som ikke ’besvarer’
sporgsmilet. Dette sidste skyldes iser, at flere piger (18 pct.) end
drenge (11 pct.) har svaret 'ved ikke’.

Hvorfor denne konsforskel? En hypotese kunne formuleres med af-
szt i folgende spargsmal: Hvordan bliver bern klar over, at de af og
til handler uden forst at tenke sig om? Sandsynligvis ved gentagne
gange at blive irettesat af deres forzldre. Det, figuren synes at vise,
vil sd vere, at drenge i denne alder hyppigere end piger bliver skaldt
ud for deres impulsivitet. Den manglende iretteszttelse af pigerne
kan s ogsd forklare den hgjere ved ikke-andel for dette kon. Sa
leenge man ikke er blevet konfronteret med sine fejl, vil man ikke
have teenkt nermere over, om man eventuelt har disse fejl.
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Vi skal holde fast i, at formélet med denne rapport er at undersoge,
hvad bern kan svare pa i en sporgeskemaundersogelse; ikke at ana-
lysere hvordan bern er. Pointen er da heller ikke, at piger og drenge
er forskellige i veremade, men at forudsetningerne for at kunne
svare pa sporgsmal af den type, vi her beskaftiger os med (jf. tabel
6.4), netop kan vere athengig af veremaden. Bortset fra ét (nr. 10)
er de 10 items alle udtryk for en adferd, som i de voksnes verden
anses for uhensigtsmaessig i forhold til at kunne beg sig over for an-
dre. Barnet selv kan ikke vide, at impulsivitet er noget negativt og
derfor et problem. Bevidstheden herom tilegner det sig, nir det gen-
tagne gange er blevet irettesat af forzldre eller andre voksne. Det er
endvidere problemer, som de fleste med tiden vil lere at hindtere,
dvs. dempe eller helt undgd. — Havde vi i figur 6.4 vist, hvordan
svarfordelingerne blandt 15-4rige ser ud, ville vi for det forste have
set, at der kun var nogle fi procent ubesvarede blandt begge kon, for
det andet ville andelen, som kunne bekrafte, at de af og til handler
for de teenker, have veret storre (men ikke signifikant storre) blandt
piger end drenge. Med andre ord: kensforskellen er i 15-4rs-alderen
udvisket, idet mindst lige s& mange drenge som piger giver udtryk
for, at de aldrig handler impulsivt.

De 10 udsagn vedr. forskellige former for problematisk veremade
skal ses som et hele. Formélet med sporgsmélene er at afdekke, hvilke
born der i storre eller mindre grad er barere af adfeerdstrak, som kan
give dem problemer i deres forhold til andre mennesker. Det er mere
ophobningen af problemer end karakteren af det enkelte problem,
som her i en sporgeskemasammenhang er i fokus. Derfor mai be-
svarelsen ses som et sammenhengende hele. Set i lyset af de statistiske
analyser, man i en sidan spergeskemabaseret undersegelse kunne
have planlagt, er det ikke hensigtsmassigt, hvis respondenterne kun
besvarer et (mindre) udvalg af udsagnene. Vi har derfor opgjort,
hvor mange af de 10 items, hver enkelt respondent har besvaret, dvs.
besvaret med en hyppighedsangivelse (tit’ —af og til’ eller "aldrig’).

Fire ud af fem skolebgrn har varet i stand til at besvare mindst 8 af
de 10 items. Som det fremgar af tabel 6.5 er der imidlertid stor for-
skel p&, hvor mange items de enkelte aldersgrupper kan klare at
svare pd. Kun halvdelen af de 7-drige klarer siledes at ’besvare’ 8
items. Til gengeld er nasten alle teenagerne i stand til at forholde
sig til mindst 8 af de 10 items.
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Tabel 6.5

7-15-ariges besvarelse af 10 spergsmal om, hvordan de selv synes, de er. Opdelt efter alder.

Procent

7 ar 9 ar 11 ar 13 ar 15 ar Alle
Hojst 7 af spergsmalene
er besvaret! 49 25 12 4 2 19
Mindst 8 af spergsmalene
er besvaret! 51 75 88 96 98 81
Samlet vurderer intervieweren,
at barnets forstaelse af de 10
sporgsmal er:
- Tilfredsstillende 30 53 65 89 94 67
- Ikke helt tilfredsstillende 49 43 22 10 5 27
- Ringe 20 5 2 1 0 6
Procentgrundlag 329 317 329 305 285 1.565

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

1. Ved opgerelsen er et spergsmal ikke anset for besvaret, hvis en af svarkategorierne: ved ikke eller forstar ikke spergsmalet er

benyttet.

Hvorfor har vi lige valgt at skelne mellem 7 og 8 besvarede items?

Det er et resultat af en afvejning. Vi ville ikke stille det ultimative

krav, at samtlige 10 items skulle veere "besvaret’. Det mé vere tilladt

at veere uden den fornedne selvindsigt pd nogle fa omrader, uden at

det skal have til folge, at respondenten helt udelades af analyserne.

Men det m samtidig vere et krav, at man skal have den fornedne

selvindsigt pa de fleste omréder. — Skrues kravene yderligere i vejret,

vil feerre naturligvis leve op til dem. P4 det foreliggende grundlag sy-

nes det imidlertid klart, at et batteri af spergsmédl om selvindsigt

som det, vi har afprovet, ikke egner sig for hverken 7- eller 9-arige.

Omvendt synes det uproblematisk i forhold til unge teenagere.

Vurderingen af kvaliteten i bernenes besvarelser har indtil videre

varet baseret pd de svar, bornene faktisk gav. Men som navnt har vi

mulighed for at supplere billedet heraf ved at inddrage andre iagtta-

gelser, fx interviewerens bedemmelse af, hvordan de ti spergsmil

blev besvaret. Set under ét vurderede intervieweren (tabel 6.5) i to

ud af tre tilfelde, at forstielsen af spargsmalene var tilfredsstillende.

I hvert fjerde interview kneb det en smule, idet forstielsen af sporgs-

malene var ikke helt tilfredsstillende. Og 6 pct. af bernene havde
efter interviewerens opfattelse ligefrem en ringe forstdelse af de
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sporgsmal, som blev stillet. — Igen ser vi alderens helt afgorende ind-
flydelse pd, i hvilket omfang bernene har problemer med at forstd
de stillede spergsmél. Kun 30 pct. af de 7-&rige vurderes af inter-
vieweren til af have en tilfredsstillende forstdelse. Alt i alt bestyrker
interviewerens iagttagelser den slutning, som blev draget ovenfor:
ndr si stor en del af de 7-9-drige har problemer med denne type
sporgsmal, ber de ikke stilles til disse aldersgrupper. Det springende
punkt synes at vere, om de 11-drige kan forventes at give menings-
fulde svar pd sporgsmélene. Derimod stotter interviewernes iagtta-
gelser, at teenagerne har tilstrekkelige forudsetninger for at kunne
besvare sporgsmélene.

Den interviewede forzlder blev stillet de samme 10 sporgsmédl om
barnets veremade, og vi har derfor mulighed for at sammenligne de
to parters svar. Forst skal vi dog navne, at mens bernene havde pro-
blemer med at forstd en rekke af udsagnene, var dette som ventet
ikke tilfeldet for deres foreldre. De kunne nasten alle svare ved
brug af en af de tilbudte hyppighedsangivelser. Derfor opererer vi
ved sammenligningen af de to parters svar med tre kategorier, idet
vi ud over en konstatering af, at de enten svarer der samme eller
noget forskelligr ogsd tager hojde for, at en sammenligning ikke har
mening, fordi barnet ikke har kunnet besvare spargsmalet.

I tabel 6.6 er vist resultatet af denne sammenligning for to af de 10
udsagn. Det forste udsagn (Du handler uden at tenke forst) havde
ganske mange born (jf. tabel 6.4) svart ved at forstd eller i gvrigt be-
svare med en hyppighedsangivelse. Derfor unddrager hver fjerde
case sig en egentlig sammenligning mellem barnets og forelderens
hyppighedsangivelse. Blandt de 7-drige er det halvdelen, som ikke

kan sammenlignes.

Det er fristende at lzegge det perspektiv ned over sammenligningen,
at den skal vise, om barnet ’svarer rigtigt’, dvs. det samme som for-
®lderen. Men at udnevne foraldresvaret til facitliste er principielt
forkert. Vi har her med holdninger eller vurderinger at gore. Og den
ene kan principielt vere lige sd god, afspejle virkeligheden lige sa
godt som den anden. Alligevel vil det nok give en vis form for til-
fredsstillelse, hvis barnets og foralderens svar er enslydende. Det gi-
ver en fornemmelse af et sikrere svar end, hvis de to parter svarer
forskelligt. — Som det ses af tabellen, ages andelen, hvor barn og for-

124 HOLDNINGER OG REFLEKSIV VIDEN



@lder svarer det samme, med stigende alder. Desvarre oges andelen
med forskellige svar ogsd. Men hvordan forholder det sig med ba-
lancen mellem de to grupper? Det fir vi et billede af ved forst at fra-
sortere de cases, som ikke kan sammenlignes, fordi barnet ikke har
besvaret sporgsmalet med en hyppighedsangivelse. Andelen af ens-
lydende svar udger herefter ca. 60 pct. af de cases, hvor bade barn
og foralder har besvaret sporgsmélet. Det kan synes pnt hejt, men
her skal det erindres, at der kun er to mulige udfald (ens eller for-
skelligt), og en fuldstendigt tilfeldig fordeling, som ville fremkom-
me ved at sl plat eller krone om svaret, ville resultere i 50 pct. ens-
lydende svar. I realiteten er ’sikkerheden’ for svarets kvalitet (hvor
kvalitet her forstds som samme svar, uanset om det er barnet eller
forelderen der sporges) altsd kun lidt storre end den, der kunne op-
nds ved at sla plat eller krone om svaret. Det er ydermere sddan, at
denne konklusion er uathaengig af barnets alder og ken. Jo zldre
barnet bliver, jo ferre cases mé frasorteres, fordi barnet ikke har be-
svaret spergsmilet, men den omstendighed, at de 2ldre bern i hej-
ere grad er i stand til at forholde sig til spergsmélet gor ikke, at de
sd er mere enige med deres foreldre om, hvordan de selv er.

Tabel 6.6 viser tilsvarende, hvordan sammenligningen af barnets og
foralderens svar falder ud i relation til item 4 (Du/ barnet har svart
ved at sidde stille i lzengere tid ad gangen). Det er et af de udsagn,
som nasten alle bornene kunne forholde sig til, og derfor er der me-
get fA cases i kategorien: barnet svarer ikke. Den indbyrdes balance
mellem enslydende og forskellige svar ses ogsd her at veere uathengig
af barnets alder (variationen er ikke statistisk signifikant).

De ovrige items er underkastet den samme granskning, som de to
gengivne. Monsteret gir igen i dem alle. Uanset om der i en alders-
gruppe er fi eller mange bern, som ikke kan besvare sporgsmilet, er
der en nogenlunde konstant balance mellem de enslydende svar og
de forskellige. Mellem 60 og 65 pct. af svarene er enslydende. I bed-
ste fald kan man altsd forvente at {2 ca. to enslydende svar for hvert

forskelligt.

En samlet konklusion pa de forskellige former for tjek af, om et bat-
teri af spargsmdl til belysning af skoleelevers veeremade, mé vere, at
i hvert fald blandt de 7-9-drige er der si mange, som ikke forstar
sporgsmélene, at det er helt uforsvarligt at udsette denne alders-
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Tabel 6.6

Sammenligning af barnets eget og foreelderens svar pa to udsagn om barnets veereméade.

Procent

7 ar 9 ar 11 ar 13 ar 15 ar Alle
Du/barnet handler uden
at teenke fgrst
Barn og foraelder svarer
det samme 27 41 48 58 59 46
Barn og foraelder svarer
forskelligt 20 26 30 35 37 29
Barnet svarer ikkel) 53 33 22 7 4 24
Andel enslydende svar,
nér barnet svarer? 57 61 62 62 62 61

Du/barnet har sveert ved at sidde
stille i leengere tid ad gangen:

Barn og foraelder svarer

det samme 63 66 61 72 62 65
Barn og foreelder svarer

forskelligt 30 30 36 26 37 32
Barnet svarer ikkel) 8 4 3 1 1 3
Andel enslydende svar,

nar barnet svarer? 68 69 63 63 59 63

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

1. Svarkategorierne forstar ikke spergsmalet og ved ikke er samlet her.
2. Procentgrundlaget er her ekskl. de cases, som er naevnt i note 1.

gruppe for den type sporgsmél. P4 den anden side synes teenagerne
(de 13-15-4rige) ikke at have problemer med forstielsen eller med
genkendeligheden af de problemstillinger, som spergsmélene refere-
rer til. Imellem disse aldersgrupper har vi si de 11-arige (eller evt.
de 10-12-4rige, hvis undersogelsen havde omfattet alle fodselsar-
gange), som placerer sig i en diskutabel mellemposition. Her ma
konkrete undersogelser bestemme, om det i givet fald er forsvarligt
at prasentere bern i denne alder for spergsmil, der krever selvind-
sigt pd problemomréder.

Vi har her underspgt anvendeligheden af et spergsmalsbatteri, som
sigter mod at identificere aspekter af skoleberns vereméde, der ma
anses for uhensigtsmessige i forhold til at kunne begd sig blandt
andre. At fokusere pd de problematiske sider af den samlede adferd
kan synes uklogt, nir formélet er at fi born til at udtale sig. Almin-
delig pedagogisk indsigt vil sige, at man i stedet skal formulere sig
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i positive vendinger, sporge til bernenes sterke sider, fokusere pa
hvad de kan, i stedet for at sporge til deres problemer. Ovenfor var
vi inde p4, at det iseer métte vere de bern, der hyppigt er blevet iret-
tesat for deres impulsivitet, som kunne ventes at have tilegnet sig
forstdelsen af, at impulsivitet kan vere et problem. Man kommer
imidlertid ikke uden om, at det i visse sammenhange kan vere ser-
deles relevant at prove at identificere en gruppe bern og unge, som
skiller sig ud fra flertallet ved en uhensigtsmassig eller ugnsket ad-
feerd. Eksempelvis er unges brug af alkohol, tobak og stoffer temaer,
der genfindes i en raekke surveys blandt teenagere, fordi der fra
myndigheders og organisationers side er et stort behov for mélrettet
at kunne iverksaztte forebyggende aktiviteter i gang i denne alders-
gruppe. Har man valgt en spergeskemaundersogelse som redskab til
denne identifikation eller screening, m4 man altsd ogsd acceptere at
stille de nedvendige spergsmal. Men kan de formuleres anderledes,
med vegt p& barnenes positive forméen? Og har det i givet fald no-
gen betydning for deres svarevne? Desvarre er vi ikke i stand til at
besvare disse sporgsmal. Vi har ikke forsogt os med alternative for-
muleringer inden for disse temaer.

6.5 Hvordan er du over for
dine kammerater?

Blandt de mange sporgsmél om, hvordan bernene opfatter sig selv,
var der ogsd nogle om deres made at vaere pd i forhold til kammera-
ter. En del af disse er gengivet i tabel 6.7. De handlede om initiativ
og indflydelse samt konflikter. Abstrakte begreber, som ma konkre-
tiseres, hvis bernene skal have mulighed for at svare pd sporgsmil
herom. Som det ses af tabellen, havde skolebgrnene i almindelighed
ikke sveert ved at forstd, hvad de blev spurgt om. Andelen, som kunne
svare pa spargsmélet (dvs. svare ved brug af en hyppighedsangivelse:
tit” —af og til” eller "aldrig’), var i de fleste tilfelde kun lidt mindre
end 100 pct. Som vi har set s& mange gange for i denne rapport, var
det iser blandt de 7-4rige, forstielsesproblemerne samlede sig.

Sporgsmal 4 i tabellen (Hvor tit kan du finde pé at presse dine kam-
merater for at f3 eller opndr det, du vil?) skiller sig ud fra de ovrige
ved, at ca. hver femte skolebarn ikke har besvaret det. Selv om andelen
af ubesvarede er faldende, nar barnets alder stiger, si er der selv
blandt de unge teenagere en synlig andel (7-8 pct.), som ikke mente
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Tabel 6.7

Andelen blandt 7-15-arige, som har besvaret forskellige spergsmal om, hvordan de selv synes,
de er over for deres klassekammerater. Opdelt efter alder.

Procent

11 ar

13 ar

15 ar

Alle

. Hvor tit er det dig, der géar
hen til dine kammerater og
sporger om | skal lege eller
vaere sammen?

. Hvor tit er det dine kamme-
rater, som kommer hen til
dig for at sperge, om | skal
lege eller veere sammen?

. Hvor tit er det dig, der far
lov til at bestemme, hvad |
skal lave?

91

90

87

99

97

91

98

98

92

98

98

92

98

98

89

97

96

90

. Hvor tit kan du finde pa at

presse dine kammerater for

at fa eller opna det, du vil?

. Hvor tit er det dig, der star-

ter diskussioner/skeenderier

med dine kammerater?

. Hvor tit driller du nogen af

dine kammerater?

. Hvor tit kommer du op at
slas med kammeraterne?

. Hvor tit bliver du slaet af
nogen af dine kammerater?

. Hvor tit bliver du drillet af
dine kammerater?

64

87

97

96

96

94

77

89

94

98

99

97

81

93

97

99

98

98

92

96

98

99

99

100

93

96

98

100

100

100

81

92

96

98

98

98

Procentgrundlag

326

317

329

304

285

1.5665

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

Anm.: Ved opgerelsen er et spergsmal ikke anset for besvaret, hvis en af svarkategorierne: ved ikke eller forstar ikke sporgsmalet

er benyttet.

at kunne svare pd spergsmalet. Da skolebernene ikke i tilsvarende
grad har problemer med de andre sporgsmal, er det narliggende at
overveje, om det er selve formuleringen af spergsmélet og i mindre
gad temaet, der er drsag til den relativt store andel ubesvarede. Det
ma3 erkendes, at sporgsmalet kan virke bide abstrakt og sammensat,
hvilket leegger et ekstra pres pa respondenten.

Blandt de mange spergsmél om, hvordan bernene opfatter sig selv,

var der ogsd nogle om deres veremade i forhold til kammerater. De
fire sporgsmal er gengivet i tabel 6.8 og er, som det ses, alle formu-
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Tabel 6.8

7-15-ariges svar pa spergsmal om, hvordan de selv er over for kammerater.

Opdelt efter alder og ken.

Procent
7-arige 9-arige 11-arige 13-arige 15-arige
Dr.  Pi. Dr. Pi. Dr. Pi Dr. Pi. Dr.  Pi.
Er du en af dem, de andre i
klassen gerne vil lege med /
veere sammen med?
Ja 79 66 77 81 77 78 75 74 75 73
Nej 7 12 9 10 7 6 6 9 6 9
Ved ikke 13 20 14 9 15 16 19 16 20 18
Forstar ikke spm. 1 3 0 0 1 0 0 1 0 0
Er du hjeelpsom over for
dine klassekammerater?
Ja 79 74 88 90 89 90 91 93 94 94
Nej 8 10 5 4 4 2 2 1 1 3
Ved ikke 6 9 6 5 7 7 6 5 5 4
Forstar ikke spm. 6 7 1 1 0 1 1 0 0 0
Troster du kammerater
som er kede af det?
Ja 75 87 84 98 81 95 79 94 70 95
Nej 16 7 11 1 12 2 11 3 22 3
Ved ikke 7 2 5 1 6 2 9 4 8 2
Forstéar ikke spm. 2 4 0 0 1 1 0 0 0
Forseger du at opmuntre
og rose kammerater?
Ja 59 59 77 80 84 87 86 94 86 92
Nej 15 10 11 4 8 4 7 1 8 3
Ved ikke 9 12 9 8 6 6 6 5 6 6
Forstar ikke spm. 17 18 3 7 2 3 1 1 0 0
Procentgrundlag 176 153 174 142 161 168 162 142 126 158

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

leret i positive vendinger. P4 forhind var spergsmélene anset for eg-
nede til hele gruppen af 7-15-4rige. Dette viste sig stort set ogsd at
holde stik. Forstdelsen af spergsmalene er gennemgiende god. Dog
kunne vi ved det fjerde sporgsmal (Forseger du at opmuntre og rose
kammerater?) registrere, at en betragtelig del (hver sjette) af de 7-
drige havde problemer med forstielsen. Medregnes yderligere ved
ikke-svarene i den gruppe bern, som ikke kan svare péd sporgsmalet,
er det godt en fjerdedel af de 7-drige og 10-15 pct. af de 9-arige, som
ikke kan svare klart pd, om de opmuntrer og roser deres kammerater.
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De tre gvrige udsagn er der kun fi skoleborn, som har problemer
med at forstd, men de, der er, horer nasten alle hjemme blandt de
7-arige.

Nar det gelder sporgsmalet: Er du en af dem, de andre i klassen
gerne vil lege med/vare sammen med? er ved ikke-andelen ikke blot
relativt hgj blandt 7-&rige. Den er det for alle aldersgrupper. En ner-
liggende forklaring herpa kan vere, at bernene i virkeligheden syn-
tes, det var forkert at stille spargsmélet til dem. Hvordan skulle de
kunne vide, hvad deres kammerater mener? Sperg dem dog selv om
det! Hvis det har varet begrundelsen for at svare ved ikke, kan sva-
ret i hvert fald ikke udlegges som et tegn pd mangelfuld forstdelse
af sporgsmilet.

En statistisk analyse af eventuelt konsbestemte forskelle i besva-
relsen af de fire sporgsmal viser, at der ved de to sidste er signifikante
forskelle. Tydeligst trder det frem i forhold til spergsmalet Troster
du kammerater, som er kede af det? Her er pigerne uanset alder
mere tilbgjelige til at svare ja, og drengene til gengzld mere tilbgje-
lige til at svare nej eller ved ikke. Se figur 6.5.

Figur 6.5

7-15-ariges svar pa spergsmalet: Traster du kammerater, som er kede af det?
Opdelt efter ken.

Procent

100
%
80
70
60
50
40
30
20
10 L

O L—

Ja Nej Ved ikke

B Drenge | Piger
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Interviewerne havde mulighed for at gore en markering ud for hvert
af de fire spergsmal, hvis de vurderede, at svarets kvalitet kunne be-
tvivles. Den mulighed blev benyttet i ca. 5 pct. af tilfeldene, hyp-
pigst hvis barnet var 7 &r. — Samlet ses synes disse fire sporgsmal at
kunne benyttes til skolebern fra ca. 9-4rs-alderen. At bruge dem i
forhold til 7-drige m4 betragtes som mere tvivlsomt.

6.6 Konklusion

Vi har i dette kapitel set, at skolebern synes at have en tilfredsstil-
lende forstielse af spargsmél om, hvordan de klarer sig i skolen (rent
fagligt). Men samtidig tyder analyserne p4, at den slags spargsmél er
mest egnede til at foretage en grov opdeling i en gruppe af velkvali-
ficerede og en gruppe svagt kvalificerede, nir det drejer sig om unge
(13-15-drige) fra grundskolens wldste klassetrin. Hvad angir de
yngste skolebern er denne faglige selvevaluering derimod for usik-
ker til at kunne danne grundlag for en opdeling i sterke og svage
elever.

Et forseg pd at formulere et batteri p& 10 spergsmél om skoleberns
veremdde viste, at nogle af dem tilsyneladende vedrerer forhold i
dagligdagen, som langt de fleste bern fra 7-drs-alderen kan genken-
de og udtrykke en mening om. Andre er de yngste tovende eller di-
rekte uforstiende overfor. Vi sd ogsd, at kensbestemte forskelle i vaere-
mdde kan ove indflydelse pd forstdelsen af spargsmél vedr. netop
denne vaeremdade. Det peger pi sin side frem mod, at genkendelig-
hed i spergsmélsformuleringen er af stor vigtighed for bernene. Alt
i alt m3 et batteri af spergsmal om selvindsigt som det, vi har af-
provet, siges ikke at egne sig for hverken 7- eller 9-arige. Omvendt
synes det uproblematisk i forhold til unge teenagere. De 11-arige
placerer sig i en diskutabel mellemposition.

Endelig viste afprevningen af nogle sporgsmil om, hvordan bern i
skolealderen mener de er over for deres kammerater, at sporgsmal af
den type vil kunne benyttes til skolebern fra ca. 9-drs-alderen. Igen
skal der dog mindes om den positive betydning det tilsyneladende
har for svarenes kvalitet, at spergsmélsformuleringen er enkel.
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BILAG 1

Orienteringsbrev til interviewpersonerne

November-december 1999
us. nr. 8417

Barns og unges trivsel i skole og fritid

Interessen for vore bern har aldrig varet storre. De fleste voksne har en mening om tidens
bern og unge. Nogle gange er denne mening velbegrundet, andre gange bygger den méske
pa halve sandheder. For at fi mere sikker viden om tidens born og unge vil vi gerne lade
dem selv og deres forzldre komme til orde. Derfor gennemforer Socialforskningsinstitut-
tet nu en stor undersogelse blandt bern og unge i alderen 6-16 &r. Emnet er borns trivsel
i skole og fritid. Hvad synes de om skolen? Kender de til mobning? Har de nogen fritids-
interesser, og har de venner og nogen at tale med?

I er udvalgt til at veere med

Vi har udvalgt 2.000 born og deres forzldre til at vaere med i undersegelsen ved en slags
lodtrekning i befolkningsstatistik-registret. P4 den mdde far vi et dekkende billede af bern
og unges evne til at fortelle om deres dagligdag, forudsat at alle vil vere med. Underse-
gelsen foregir i hjemmet og bestdr i, at vor interviewer stiller nogle spergsmal til barnet
eller den unge i ca. 20 min. og derefter nogle spergsmal til den ene forlder i ca. 10 min.

Det er vigtigt at alle svarer..

men det er frivilligt at deltage i undersegelsen. Vi garanterer, at svarene bliver behandlet
strengt fortroligt og ikke videregivet til nogen, heller ikke fx skolen. Resultaterne af under-
sogelsen bliver udelukkende brugt i videnskabeligt pjemed og offentliggores p& en sidan
mdde, at ingen enkeltperson kan genkendes.

Vi hiber, I vil hjelpe os med undersogelsen ved at tage godt mod vor interviewer, nir
denne kontakter jer inden for de neste uger.

Med venlig hilsen

Hans Bay
Afdelingsdirektor
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BILAG 2

GENEREL INSTRUKTION
TIL INTERVIEWERNE

Til interviewerne

Us. 8417: Borns trivsel i skole og fritid

Et projekt om at interviewe barn

Gennem de seneste 10-15 &r har SFI og mange andre lavet sporge-

skemabaserede interviewundersogelser med bern i forskellig alder.

Dog sjeldent under skolealderen. Vi har opnéet en del erfaring med

den slags interview, men aldrig rigtig fiet systematiseret vores viden.

I videnskabelig sammenhzng er det ikke nok, at “vi mener at vide

..“. Vi skal ogsa kunne dokumentere, fore bevis for vor viden. Det

er en omfattende opgave, som vi nu tager hul pd med dette projekt.

For at gore det sd attraktivt som muligt for de udvalgte familier at

medvirke i undersegelsen, lanceres den som en undersogelse af borns

trivsel i skole og fritid. Det er da ogsd spergsmil, der kredser om

trivsel, skemaet indeholder, men det er altsd i bund og grund et me-

todeprojekt, som skal give svar pa spergsmélet: hvad kan man egent-
lig sporge born om i forskellig alder? Ud over at alderen har en betyd-
ning for evnen til at svare pa forskellige typer spargsmaél, kunne man

ogsa forestille sig, at barnets kon og sociale baggrund (hvilket hjem

kommer barnet fra?) har betydning.

Nir I sidder ude i barnets hjem og undres over, at forskeren har stil-

let s& mange tabelige sporgsmal, som barnet ikke kan svare pa, skal

I erindre jer undersogelsens szrlige formal. Jeg har netop formule-
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ret den slags sporgsmél, som jeg pa forhénd tror, at i hvert fald en
del born (méske langt de fleste) har svaert ved at svare p4, eller rent
ud: slet ikke kan besvare. I alle andre undersegelser vil spergsmal,
som mange ikke kan besvare, vere dérlige sporgsmal. Men det gel-
der ikke her. Man kan sige, at denne undersogelse skalvise, hvad man
ikke kan. Den skal opsamle det, der i enhver anden sammenhang
ville blive anset for dirlige erfaringer.

Ved ikke er et interessant svar

S@dvanligvis gelder det for intervieweren om at forsege at fa IP til
at svare pé sporgsmalet. Et “ved ikke”-svar er ikke sd godt. Sddan er
det ikke her. 1 denne undersogelse, hvor et hovedproblem er at finde
ud af, om barnet kan svare pa spergsmalet, er det nzermest omvendt.
Det er vigtigere at fi afslgret, om spergsmilet er forstiet og kan be-
svares af barnet, end om svaret i givet fald skal vere et “ja” eller
“nej”. Derfor skal I ikke presse pa for aftvinge barnet et svar. Tvert-
imod ma I gerne undervejs i interviewet understotte forstdelsen af,

at et ved ikke-svar er et acceptabelt svar.

En uvant situation: interviewerens vurdering

Undervejs i interviewet bliver I bedt om at vurdere barnet, som sid-
der over for jer. Er koncentrationen stadig tilfredsstillende? En del
bern vil sikkert reagere pd en vanskelig situation, hvor det ikke for-
stdr sporgsmalene, med at kigge vk, flytte sig uroligt pa stolen og
den slags ting, som er tegn pd, at tankerne flyver andre steder hen.
Vanskelige sporgsmal kan ogsia medfere, at barnet skal bruge mere
tid pd at tenke sig om, for det svarer. Hastigheden gr ned. Men nér
der igen kommer sporgsmal, som er lette at svare pd, svarer barnet
forhibentlig atter hurtigt og kontant. Endelig bliver I bedt om at
vurdere, om barnet ser ud til at forszd, hvad der menes med et bestemt
sporgsmdl (eller serie af spergsmal). - Disse vurderinger er teenkt
som et supplerende redskab for mig som forsker, nir jeg senere skal
prove at finde tid af, hvorfor bernene har svaret, som de gor.

En af foreeldrene skal svare

Det udvalgte barn er si afgjort interviewets hovedperson. Men det
er ogsd vigtigt at en forzlder medvirker som interviewperson. Det
er der to grunde til. - For det forste skal jeg i hver enkelt tilfelde
bruge nogle oplysninger om barnets sociale baggrund, séledes at
bernene kan blive opdelt i grupper efter deres familiemassige bag-
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grund. Det er oplysninger, som kun med sikkerhed kan indhentes
fra barnets forzlder. - For det andet vil jeg undersege, om der er
overensstemmelse mellem det svar, barnet giver, og det, forzlderen
giver.

Jeg har valgt kun at stille spargsmal vedr. den ene foreldres forhold,
nemlig den der bliver interviewet. Det er derfor vigtigt, at du for
barnet interviewes har fundet ud af, hvem af foreldrene der efterfol-
gende skal udsporges. Det er nemlig den forelder, barnet skal svare for.

Det rigtige svar kan bade veere
barnets og foraelderens

Spergsmailene til barnets mor eller far er for langt de flestes ved-
kommende magen til et, barnet selv skal besvare. Derved bliver det
muligt at sammenligne, hvad de to har svaret. Nar det gelder hold-
ninger, kan man ikke sige at det ene svar er bedre eller rigtigere end
det andet. Man kan blot konstatere, om svarene er ens. - Hvis sporgs-
malet derimod drejer sig om noget, der kan iagttages objektivt, stil-
ler sagen sig anderledes. Nar der sporges om forelderens uddannelse
og beskaftigelse, ved vi, at der findes et rigtigt svar, og der er i dette
tilfeelde nappe tvivl om, at forzlderens svar er bedre end barnets.
Afviger barnets svar fra forelderens, vil barnets svar blive betragtet
som forkert. - | andre situationer vil det ikke veere si enkelt at afgore,
hvis svar der er mest trovaerdigt. Et enkelt sted, nemlig vedr. barnets
skemalagte fritidsaktiviteter, skal der gores en serlig indsats for at
finde ud af, hvad der rigtige svar egentlig er. Det gores ved at kon-
frontere forst forelderen med en eventuel forskel i besvarelsen af
dette spergsmél, - og i anden omgang (hvis der stadig er noget som
ikke stemmer) barnet med sin mors eller fars oplysninger. Derved
skulle vi blive i stand til at komme s3 tet pd sandheden om dette
sporgsmél, som man overhovedet kan.
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BILAG 3

BORNS TRIVSEL
I SKOLE OG FRITID

Us. 1417: Barns trivsel i skole og fritid

November-danuar 1999-2000
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Til interviewer:
Inden start pa interview med barnet — find ud af, om far eller mor skal besvare foraeldredelen
af interviewet.

1. Foreeldredelen skal besvares af?
Mor [:, 1
Far 2
Tekst 1: Inden vi starter, skal du vide, at de spargsmal, jeg stiller dig, ogsa bliver stillet til

de andre bern i undersegelsen. De er mellem 7 og 15 ar gamle. — Der er stor for-
skel pa, hvad man kan forlange af bern p& 7 og 15 ar. Derfor vil de yngste sikkert
synes, at der er mange sveere spergsmal imellem. Og de eeldste vil maske synes,
at mange sporgmal er meget lette at svare pa.

Hvis du synes, der er noget, som er svaert at svare pa, skal du ikke lade dig sla

ud af det. Bare giv dig tid og svar sa godt du kan. Det er helt i orden, at du svarer
"det ved jeg ikke" pa et sporgsmal — i stedet for at give dig til at gestte.

2. Hvor gammel er du?
Alder i &r O
3. Hvilket ar er du fodt?
Skriv arstal 19 ]
4. Bor du sammen med din mor?
Ja, biologisk mor 1
Ja, stedmor 02
Ja, plejemor 3
Nej []4
5. Bor du sammen med din far?
Ja, biologisk far 1
Ja, stedfar 2
Ja, plejefar 3
Nej 4

Spm. 4-5: Hvis IP er "delebarn" (bor pé skift hos mor og far, der er flyttet fra hinanden), op-
fattes familien, hvor interviewet foregar, som barnets familie.
- Eksempel: Interviewet foregar i moderens hjem, og det er hende, som (jf. spm. 1)
skal udsperges. Spm. 4 besvares med et "ja" og spm. 5 med et "nej". | spm. 9 er
det familien hjemme hos moderen, der noteres.

BORNS TRIVSEL I SKOLE OG FRITID 139



0. Hvor gammel er din mor?

Alder i ar [
BA. Hvilket ar er din mor fgdt?

Skriv &rstal 19
7. Hvor gammel er din far?

Alder i ar [

7A. Hvilket ar er din far fedt?
Skriv arstal 19 ]

Til interviewer 1:
Vurdering af hvordan spergsmalene om foreeldrenes fgdselsar er besvaret.

Barnet kan svare umiddelbart R
Barnet regner tilbage for at finde arstallet ]2
Andet s
Hvis andet, hvad

9. Hvem bor du ellers sammen med?
Person nr. Fornavn Relation til barnet Alder

10. Hvilken klasse gar du i?
(Klassetrin)

Skriv klassetrin [
(Bernehaveklasse = 00)
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11. Hvilken skole géar du i? — Er det en:
Folkeskole 1
Privat skole 12
Efterskole (kun 8-10. klassetrin) 13
12. Hvad synes du om skolen for gjeblikket? — Du kan svare, at du:
Kan meget godt lide den 11
Synes den er nogenlunde ]2
Synes ikke seerlig om den 3
Kan slet ikke lide den 14
13. Har du gdet pa andre skoler end den, du géar pa nu?
Ja 1
Nej [J2 O Spmi7
14. Hvor mange skoler har du i alt géet pa?
(Inkl. nuveerende skole)
Skriv antal N
15. Hvilken klasse gik du i, da du skiftede skole? (Sidste gang)
(Klassetrin pa den skole du forlod - hvis skoleskift i sommerferie: klassetrin
for ferien)
Anfor klassetrin: [/
16. Var den skole, du gik ud af, en?
Folkeskole 1
Privat skole 12
Efterskole (kun 8.-10. klassetrin) 13
17.
a. Hvor mange elever gar der i din klasse? ]
b. Hvor mange drenge? O4a
c. Hvor mange piger? N
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Til intervieweren 2:
Din vurdering af barnets besvarelse af spergsmal 10-17

18.
Tilfreds-  Ikke helt til-
stillende  fredstillende Ringe
a. Forstaelse af spergsmalene 1 2 [J3
b. Koncentration om besvarelsen ]+ 12 13
c. Hastighed/tempo i besvarelse 1 2 [J3
19. Hvordan klarer du dig i skolen — rent fagligt? Er det:
Meget godt ]+
Godt 2
Nogenlunde 13
Ikke s& godt 14
20. Er der nogen af dine kammerater,
som helt afgjort klarer sig darligere end dig?
Ja ]+
Nej [J2 0O Spm23
Ved ikke 18 O Spm23
21. Hvor mange tror du det er?
Skriv antal 0+ O
Ved ikke []8
Til intervieweren 3:
Hvordan er spm. 21 besvaret.
22.
Barnet neevner hurtigt et tal [+
Barnet neermer sig et tal ved opteelling
af de relevante born ]2
Andet s

Hvis andet, hvad?
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23. Nar du sammenligner dig med dine klassekammerater,
teenker du sa pé hvordan det géar i noget bestemt fag?

Ja 1
Nej (det er mere i bred forstand/gennemsnitligt) [J2 0O Spm?24
Ved ikke 08 O Spm24

23A.  Huvilket fag teenker du pa?

Skriv:
24, Er der nogen af dine kammerater, som helt afgjort
klarer sig bedre end dig?
Ja ]+
Nej (02 O Spm26
Ved ikke 18 O Spm?26

24A. Hvor mange tror du det er?

Skriv antal 1 (]
Ved ikke 18
25. Teenker du her pé&, hvordan det gar i noget bestemt fag?
Ja 1
Nej (det er mere i bred forstand/gennemsnitligt) [J2 O Spm?26
Ved ikke 18 O Spm26

25A.  Huvilket fag teenker du pa?
Skriv:
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26. Hvilket fag kan du bedst lide?
(de 3 bedste fag i prioriteret raekkefolge)

Bedst Neestbedst 3. bedst
Dansk [] 01 [] o1 [] o1
Matematik [Jo2 []02 []02
Idreet []o3 []o03 []os
Musik []o4 [] 04 [] 04
Engelsk []o5 []o5 []Jos
Tysk [Joe ] oe o6
Historie []o7 [Jo7 [Jjo7z
Natur og teknik [Jos []o8 []o8
Fysik/kemi []09 []09 []09
Andet [J10 110 110
Hvis andet:
Bedst:
Neestbedst:
3. bedst:

27. Kan du lide at ga i skole? — Du kan svare:

Meget godt ]+
Godt Je2
Nogenlunde 13
Ikke s& godt 14
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Tekst 2: Nu kommer nogle spergsmal om, hvordan du selv synes, du er overfor dine klasse-
kammerater. — Du kan svare, at sadan er det tit, — af og til, eller sddan er det aldrig.
— Hvis du ikke synes, du kan svare pa spergsmalet, kan du ogsa svare ved ikke.

For- | Tvivl-
Af Ved star | somt
Tit og til  Aldrig ikke ikke svar
28a. Hvor tit er det dig, der
gar hen til dine kamme-
rater og sperger om |
skal lege eller veere

sammen?
(Teenk pé de kammerater,

du leger mest med) 1 2 []3 []8 5 1

28Db. Hvor tit er det dine kam-
merater, som kommer
hen til dig for at sperge,
om | skal lege eller veere
sammen? O+ »2 @»Os ©~Os @™~ds | Ot

28c. Hvor tit er det dig, der far
lov til at bestemme, hvad
| skal lave? 1 02 [J3 @8 5| [1

29. Kan du bedst lide, at det
er dig, der bestemmer,
hvad | skal lave?

Ja 1
Nej ]2
Det er lige meget 3
Ved ikke 18
Forstéar ikke spergsmalet 5
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30.

For- Tvivl-
Af Ved star somt
Tit og til  Aldrig ikke ikke svar
a. Hvor tit kan du finde pa
at presse dine kamme-
rater, for at fa eller opna
det, du vil? R 02 [J3 [—J8 [15 | [O1
b. Hvor tit er det dig, det
starter diskussioner/
skaenderier med dine
kammerater? 1 02 [J3 [s8 [5 | [t
C. Hvor tit driller du nogen
af dine kammmmerater? []1 2 13 18 [15 R
d. Hvor tit kommer du op at
slds med kammeraterne? []1 ]2 13 18 [15 R
e. Hvor tit bliver du sléet
af dine kammerater? It 12 13 18 [15 1
f. Hvor tit bliver du drillet
af dine kammerater? It 12 13 18 [15 It
31.
For- Tvivl-
Ved star somt
Ja Nej ikke ikke svar
a. BEr du en af dem, de andre
i klassen gerne vil lege
med/vaere sammen med? 11 2 [J8 [J4 | [1
b. Er du hjeelpsom over for
dine klassekammerater? 11 2 [J8 [J4 | [11
c. Troster du kammerater,
som er kede af det? 11 O2 [@©—Os8 [*™—4 | O1
d. Forsgger du at opmuntre
og rose kammerater? O1 Od2 ©—Os ©—O4 | O1
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Til intervieweren 4:
Hvad er din samlede vurdering af besvarelsen af spm. 28-31

32.
Tilfreds-  Ikke helt til-
stillende  fredstillende Ringe
a. Forstaelse af spergsmalene 1 J2 3
b. Koncentration om besvarelsen ]+ 12 13
c. Hastighed/tempo i besvarelse 1 2 13
Tekst 3: Nu kommer nogle spergsmal om mobning.
33. Er du selv blevet mobbet?
Ja ]+
Nej ]2
Ved ikke []8
Forstér ikke sporgsmélet (14
34. Kender du nogen, der er blevet mobbet?
Ja ]+
Nej ]2
Ved ikke 18
Forstéar ikke spergsmalet 4
Filter 1: Hvis ja i spm. 33 og/eller 34 [J1 O Spm.35
Ellers [J2 0O Skrav. box
35. Hvad skete der?(da du blev mobbet — giv et eksempel)

Spm. 32: Vurderingen gér pa besvarelsen af flere spergsmal. Der kan kun svares
"tilfredsstillende”, hvis det har veeret tilfredsstillende hele vejen igennem.
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Til intervieweren 5:
Din samlede vurdering af besvarelsen af spm. 33-35

36.
Tilfreds-  Ikke helt til-
stillende  fredstillende Ringe
a. Forstaelse af spergsmalene 1 2 [J3
b. Koncentration om besvarelsen ]+ 12 13
c. Hastighed/tempo i besvarelse 1 2 [J3
37. Er der forskel pa at blive drillet og blive mobbet?
Ja ]+
Nej [J 20 Interw.box 6
Ved ikke [] 80 Interw.box 6
38. Hvad er forskellen?

Notér svaret:

Til intervieweren 6:
Hvad er din samlede vurdering af besvarelsen af spm. 37

39.
Tilfreds-  Ikke helt til-
stillende fredstillende Ringe
a. Forstaelse af spargsmaélene 1 Je2 [J3
b. Koncentration om besvarelsen ]+ ]2 3
c. Hastighed/tempo i besvarelse ]+ ]2 3
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40, Hvem kan mobbe hvem?

Ja Nej Ved ikke
a. Kan en voksen mobbe et barn? 11 12 18
b. Kan en voksen mobbe en anden voksen? [ ] 1 ]2 18
c. Kan en laerer mobbe en elev? 11 12 18
d. Kan eleverne i en klasse mobbe
deres leerer? A ]2 18
e. Kan man blive mobbet af sine foraeldre? ]+ ]2 []8
f. Kan man mobbe nogen, man ikke
kender - fx en fremmed péa gaden? 1 J2 8
471, Hvad ger man, nar man mobber?
Notér svaret:
Til intervieweren 7:
Hvad er din samlede vurdering af besvarelsen af spm. 40-41
42.
Tilfreds-  Ikke helt til-
stillende fredstillende Ringe
a. Forstaelse af spergsmalene ]+ ]2 13
b. Koncentration om besvarelsen ]+ ]2 []3
c. Hastighed/tempo i besvarelse A ]2 13
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43. Har din klasse i nogen af timerne talt om mobning?

Ja ]+
Nej 2
Ved ikke s
Forstéar ikke spergsmalet 14
44, Har du selv vaeret med til at mobbe nogen?
Ja ]+
Nej ]2
Ved ikke s
Forstéar ikke spergsmalet 14

Tekst 4: Nu kommer nogle spergsmal om, hvordan du selv synes, du er. - Du kan svare, at
sadan er du tit, — af og til, eller s&dan er du aldrig. — Hvis du ikke synes, du kan
svare pa spergsmalet, kan du ogséa svare ved ikke.

45.
For- | Tvivl-
Af Ved star | somt
Tit og til  Aldrig ikke ikke svar

a. Du handler uden at

teenke forst? O 12 13 (18 15 11
b. Du har sveert ved at vente

til det bliver din tur? Ot -2 [@©—Os8 @—Js8 @™ds | Ot
c. Du er uopmeerksom i

skoletimerne? 1 2 13 (18 5 11

d. Du har sveert ved at
sidde stille i leengere tid
ad gangen? R 12 13 18 5 1

. Du har let ved at blive
distraheret (afledt) fra
det, du er i gang med? A J2 13 []8 5 1

. Du er urolig og rastles? 1 J2 13 18 s 1

g. Du har sveert ved at

beskaeftige dig med
noget i leengere tid

[0]

—h

ad gangen? 1 12 s (18 [5 11
h. Du har let ved at
blive hidsig? 01 D2 [@—*Js8 @—s8 [M™s | O1

. Du er ligeglad med at
blive skeeldt ud af dine

foreeldre? ] [J2 []3 []8 5 1
j. Du er god til at beskeeftige
dig selv? R 12 13 18 5 1
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Til intervieweren 8:

Hvad er din samlede vurdering af besvarelsen af spm. 45

46.
Tilfreds-  Ikke helt til-
stillende  fredstillende Ringe
a. Forstéelse af sporgsmaélene ]+ 2 s
b. Koncentration om besvarelsen 11 12 13
c. Hastighed/tempo i besvarelse 1 2 13
47. Har du nogle faste fritidsinteresser, som du gar til
pa bestemte ugedage og tidspunkter?
(Fx sport, spejder, dramatik, guitarspil, korsang, filmklub, ridning, syning, dans)
Ja 11
Nej [] 20 Interw.box 9
Ved ikke 180 Interw.box 9
Forstar ikke spergsmalet []40Interw.box 9
48.

1. Hvad gér du til?
2. Hvilken dag i ugen gar du til det?

3. Gér du til det sammen med nogen fra din klasse?

Aktivitet Ugedag Kode Sammen med
(udfyldes nogen fra klassen?
ikke) Ja/nej

a.
b.
c:
d.
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Til intervieweren 9:
Hvad er din samlede vurdering af besvarelsen af spm. 47-48

49.
Tilfreds-  Ikke helt til-
stillende  fredstillende Ringe
a. Forstaelse af spergsmalene 1 2 [J3
b. Koncentration om besvarelsen ]+ 12 13
c. Hastighed/tempo i besvarelse 1 2 [J3
50. Gik du til noget sidste ar?
(forrige skolear/saeson)
Ja 1
Nej 02 0O Spmb52
Husker/ved det ikke 08 O Spmb52
51. Hvad gik du til?
Gik til:
1.
2.
3.
4.,
5.
52. Har du en ven?
Ja ]+
Nej 2
Ved ikke []8
Forstér ikke spergsmélet 14
53. Hvis du skal forklare, hvad en ven er, hvad vil du sa sige?

Notér svaret:
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54. Hvad ma en ven ikke gore?
Noter svaret:

55. Er det nemt eller sveert for dig at f& nye venner?
Meget nemt 11
Nemt ]2
Sveert 13
Meget sveert 14
Ved ikke s
Forstar ikke spergsmalet e
56. Hvor mange venner har du?
Notér antal O
57. Har du nogen at snakke med om noget, der rigtig plager dig?
Ja ]+
Nej 02
Ved ikke s
Forstéar ikke spergsmalet 4
58. Skal man kunne sige ting til hinanden, som andre
ikke skal vide, for at veere venner?
Ja ]+
Nej 2
Ved ikke s
Forstar ikke spargsmalet 4
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59. Hvor nemt eller sveert er det for dig at snakke om noget,
der rigtig plager dig, med?

Forstéar/
Meget Meget Har ved
nemt Nemt Sveert Sveert ikke ikke
a. Din mor R ]2 13 (14 s 18
b. Din far? O+ -~d2 @©—3 @©—4 Os Os
c. Din soster?
(du snakker bedst med) [N 02 3 (14 15 18
d. Din bror?
(du snakker bedst med) Ot 2 13 04 [O5 18
e. En pige fra klassen?
(du snakker bedst med) 1t 2 13 04 [O5 18
f. En dreng fra klassen?
(du snakker bedst med) O 2 [@—O8 [@O4 [@O—Os5 [Os
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Tekst 5: De neeste sporgsmal drejer sig om, hvordan du selv synes, du har det.
- Du kan svare, at sadan er det tit, af og til, eller aldrig.

— Hvis du ikke synes, du kan svare, kan du ogsé svare ved ikke.

60.
For- | Tvivl-
Som Af Ved star | somt
regel og til  Aldrig ikke ikke svar
a. Du er bange eller
aengstelig? 1 2 []3 []8 5 1
b. Du er trist eller
ked af det? O1 2 @08 ©Os Os5 | Ot
c. Du er bekymret? 1 Je2 13 18 R 1
d. Du giver let op, hvis der
er problemer? 1 [J2 13 18 5 1
e. Du er bange for nye
situationer? 1 [J2 13 18 5 1
f. Du har sveert ved at tro
pa dig selv, og pa at du
kan noget? 1 [J2 13 18 5 1
g. Du har sveert ved at falde
i sevn om aftenen? 1 [J2 13 18 5 1
h. Du vagner i lebet af
natten? 1 J2 13 []8 5 1
i. Du har mareridt? 1 ]2 []3 []8 5 1
Til intervieweren 10:
Hvad er din samlede vurdering af besvarelsen af spm. 60 a-i
61.
Tilfreds-  Ikke helt til-
stillende  fredstillende Ringe
a. Forstaelse af spergsmalene R 12 13
b. Koncentration om besvarelsen 1 2 J3
c. Hastighed/tempo i besvarelse A ]2 []3
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Tekst 6: Nu kommer nogle spargsmal om din (den foraeldre, der skal interviewes).

62. Ved du, hvilken skoleuddannelse din ... har?

(altsé efter hvilken klasse, din ... sluttede i skolen)

9. klasse 1
10. klasse 12
Studentereksamen 13
HF 4
Andet 5
Ved det ikke (18
Forstéar ikke spergsmalet a7

62a. Hvis andet, hvad:

63. Ved du, hvor mange ar din ... gik i skole?
Skriv ar: 0
Ved det ikke ]88
Forstéar ikke spergsmalet 77
64. Ved du om din ... har faet nogen uddannelse,

efter han/hun gik ud af skolen?
(erhvervsuddannelse)

Ingen uddannelse [J1 O Spmé65
Ja, har en (erhvervs)uddannelse ]2
Ved det ikke [18 O Spmé65
Forstéar ikke spergsmalet 14 0O Spmb65
64a. Hvilken uddannelse har din ... ?
Notér svaret: [J]o1
Ved det ikke 77
Forstar ikke spergsmalet 199

64b.  Ved du, hvor mange ar sddan en uddannelse varer?

Notér antal ar: N
Ved det ikke 188
Forstéar ikke speorgsmalet 77
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65. Har din ... for tiden arbejde?

Ja 1
Nej 13 O Spm73
Ved ikke 18 O Spm73
606. Ved du hvad din ... 's arbejde er?
(altsé: hvad laver... i sit arbejde)
Notér svaret: [] o1
Ved det ikke [Jos8
Forstar ikke spergsmalet [Jo9
67. Er din ... ansat et sted — eller er ... selvstaendig?
(har ... sit eget firma?)
Selvsteendig [Jot O Tekst7
Medhjeelpende aegtefeelle [Jo2 O Tekst7
Ansat lgnmodtager [] o3
Ved det ikke [Jos8 O Tekst7
Forstéar ikke speorgsmalet [Jo9 0O Tekst7
68. Ved du hvad din ... ’s stilling er?
Notér svaret: [Jo1
Ved det ikke []os
Forstéar ikke spergsmalet [Jo9
69. Er hun/han?
Funktioneer [] o1
Fagleert arbejder [Jo2
Ufagleert arbejder []os
Ved det ikke []os
Forstéar ikke speorgsmalet []09
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70.

Er ... ansat i et privat firma eller i det offentlige?

Privat 1
Offentlig 12
Ved det ikke 18
Forstar ikke speorgsmalet s
71. Ved du hvor (hvilket firma) din ... er ansat?
Notér svaret: ]+
Ved det ikke 18
Forstéar ikke speorgsmalet 13
72. Ved du, om din ... er ansat pa fuld tid eller deltid?
Fuld tid L]
Deltid ]2
Ved det ikke 18
Forstéar ikke speorgsmalet 13
73. Hvor mange timer om ugen arbejder din ... normalt?
Notér antal ar: |
Ved det ikke []88
Forstéar ikke spergsmalet 77
Tekst 7: Nu vil jeg s& gerne tale med (den af foreeldrene, der skal svare).
74. Er du barnets mor/far?

Biologisk mor [+
Stedmor ]2
Plejemor 13
Biologisk far 4
Stedfar 15
Plejefar 6
Andet a7
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75. Hvor gammel er du?

Antal ar: ]
76. Bortset fra dig selv og (barnet), hvem bor | ellers sammen med?
Ingen andre 01 O Spm.77

76.a Hvem bor du sammen med?

Person nr. Fornavn Relation til barnet Alder Kon
M=1
K=

a. 1

b. 2

c. 3.

d. 4.

77. Hvilken skoleuddannelse har du?

9. klasse eller mindre R

10. klasse 12

Studentereksamen s

HF 14

Andet 15

Hvis andet, hvad:

77A.  Har du nogen erhvervsuddannelse?
(fuldfert uddannelse efter skolen)

Ingen uddannelse [J1 O Spma8o
Ja, har en (erhvervs)uddannelse ]2

77B. Hvilken uddannelse har du?
(den hojeste/leengstvarende)

Notér svaret:
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78. Er det en:

Specialarbejderuddannelse []o01
Efg-basisar (men ikke 2. del) []o2
Leerlinge- eller efg-uddannelse 103
Anden slags faglig uddannelse (over 1 ar) ] o4
Kort videregdende uddannelse (under 3 ar) 105
Mellemlang videregdende uddannelse (3-4 ar) []o6
Lang videregdende unddannelse (over 4 ar) o7
79. Hvor mange ar varer saddan en uddannelse normalt?
Antal ar: O
Ved ikke 188
80. Har du arbejde for tiden?
Ja 1
Nej [J2 0O Tekst8

80A. Hvad er dit arbejde?
(Hvad laver du i dit arbejde)

Notér svaret:

81. Er du ansat et sted — eller er du selvsteendig?
Selvstaendig [J1 O Spm. 86
Medhjeelpende aegtefelle [J2 O Spm. 86
Ansat lgnmodtager 13

81A. Hvad er din stilling?

Notér svaret:

82. Er du?
Funktionaer 1
Fagleert arbejder ]2
Ufagleert arbejder []3
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83. Er du ansat i et privat firma eller i det offentlige?

(kommunen/staten)
Privat R
Offentligt 12
84. Hvor er du ansat?

Notér firmaets navn:

85. Er du ansat pé fuld tid eller deltid?
Fuld tid L1
Deltid ]2
86. Hvor mange timer arbejder du normalt om ugen?
Notér antal timer: L
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Tekst 8: De neeste sporgsmal drejer sig om, hvordan barnet har det. - Du kan svare, at sa-
dan har barnet det tit, — af og til, eller aldrig. — Hvis du ikke synes , du kan svare
pa spergsmalet, kan du ogsa svare ved ikke.

87.
For- | Tvivl-
Af Ved star | somt
Tit og til  Aldrig ikke ikke svar
a. Barnet er bange eller
aengstligt? 1 ]2 []3 []8 5 1
b. Barnet er trist eller
ked af det? O1 2 @08 ©Os Os5 | Ot
c. Barnet er bekymret? 1 J2 13 18 s 1
d. Barnet giver let op, hvis
der er problemer? 1 J2 13 18 5 1
e. Barnet er bange for nye
situationer? 1 2 13 18 5 1
f. Barnet har sveert ved at tro
pa sig selv, og pa at det
kan noget? (R 2 0O8 [M—s [@HOs | Ot
g. Barnet har sveert ved at
falde i sevn om aftenen? R a2 s s s 1
h. Barnet vagner i lobet af
natten? 11 2 13 18 5 1
i. Barnet har mareridt? 1 J2 13 18 s 1
88. Hvilken skole géar barnet i? — Er det en:
Folkeskole ]
Privat skole ]2
Efterskole (kun 8-10. klassetrin) s
89. Har barnet géet p& andre skoler end den, han/hun gar pa nu?
Ja ]+
Nej 02 0O Tekst9
90. Hvor mange skoler har barnet i alt géet pa?
(Inkl. nuveerende skole)
Skriv antal O
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91. Hvilken klasse gik barnet i, da han/hun skiftede skole?
(sidste gang)

(Klassetrin p& den skole du forlod — hvis skoleskift i sommerferie:
klassetrin for ferien)

Anfor klassetrin: 0
92. Var den skole, barnet gik ud af, en?
Folkeskole 1
Privat skole ]2
Efterskole (kun 8-10. klassetrin) []3
Tekst 9: Nu kommer nogle spergsmal om, hvordan du synes barnet er. — Du kan svare, at

sadan er barnet tit, — af og til, eller sddan er barnet aldrig. — Hvis du ikke synes, du
kan svare pa spergsmalet, kan du ogséa svare ved ikke.

93.
For- Tvivl-
Af Ved star somt

Tit og til  Aldrig ikke ikke svar

a. Barnet handler uden at
teenke forst? 1 a2 s s s O+
b. Barnet har sveert ved at
vente til det bliver sin tur? 1 2 13 18 5 1
c. Barnet er uopmaerksom
i skoletimerne? 1 2 13 18 5 1
d. Barnet har sveert ved at
sidde stille i leengere tid
ad gangen? 1 J2 [J8 [M©™s8 5| [
e. Barnet har let ved at
blive distraheret (afledt)
fra det, det er i gang med? [ ]1 [J2 13 18 5 1
f. Barnet er urolig og rastles? [ ]1 2 13 18 5 1
g. Barnet har sveert ved at
beskeeftige sig med nog-
et i leengere tid ad gangen? [ ] 1 2 []3 18 5 1
. Barnet har let ved at
blive hidsig? 1 d2 13 18 5 1
. Barnet er ligeglad med
at blive skeeldt ud af sine

>

foraeldre? 1 2 13 (18 s 11
j. Barnet er god til at
beskeeftige dig selv? 1 ]2 [J8 [M©—™s8 5| [
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94. Har barnet nogle faste fritidsinteresser, som det gar til

pa bestemte ugedage og tidspunkter?
(Fx sport, spejder, dramatik, guitarspil, korsang, filmklub, ridning, syning, dans)

Ja ]+
Nej (02 O Filter2
95. Hvad géar barnet til?
Kode
Aktivitet Ugedag (udfyldes ikke)
a.
b.
C.
d.
Filter 2: Sammenlign svarene i spm. 48 og spm. 95
Svarene passer sammen J1 O Spm.97
Barnet har neevnt noget mere end far/mor [J2 O Spm.96
Foreeldre har neevnt noget mere end barnet 03 O Spm.97
96. Ud over de aktiviteter, som du har naevnt, har barnet oplyst,
at han/hun gar til - Passer det?
Ja, alle barnets oplysninger er korrekte 11
Barnets oplysninger vedr.: 0og
og er korrekte 12
Ingen af barnets (mer) oplysninger er korrekte []3
97. Gik (Barnet) til noget sidste ar?
(Forrige skolear/sasson)
Ja ]+
Nej ]2 O Filter 4
Husker/ved det ikke 18 O Filter4
98. Hvad gik barnet til?
Gik til: 1.
Gik til: 2.
Gik til: 3.
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Filter 3: Sammenlign svarene i spm. 51 og spm. 98
Svarene passer sammen 1 O Filter 4
Barnet har neevnt noget mere end mor/far [J2 0O Spm.99
Foreeldre har neevnt noget mere end barnet ]38 0O Filter4
99. Ud over de aktiviteter, som du har naevnt, har barnet oplyst,

at han/hun sidste ar gik til - Passer det?
Ja, alle barnets oplysninger er korrekte 1
Barnets oplysninger vedr.: 0og
og er korrekte ]2
Ingen af barnets (mer) oplysninger er korrekte 13

Filter 4: Hvis foraeldrene har oplyst flere aktiviteter
end barnet i ar eller sidste ar 10 Tekst 10
Ellers 12 O Slut interw.
Tekst 10:  Til sidst er der lige et par spergsmal til om fritidsinteresser til barnet.
100.  Passer det, nar din mor/far siger, at du i ar gar til?

Ja Nej
a. ]+ 12
b. 1 J2
Ikke uoverensstemmelse i ar a7

101, Passer det, nar din mor/far siger, at du sidste ar gik til?
Ja Nej
a. 11 2
b. 1 2
Ikke uoverensstemmelse i ar a7
Tekst 11:  Tak for Jeres medvirken i denne undersogelse.
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BILAG 4

UNDERSOGELSENS
STIKPROVE OG BORTFALD

Fra Danmarks Statistiks Befolkningsstatistikregister (cpr) blev ud-
trukket en tilfeldig stikprove pd ca. 2.100 personer med dansk
statsborgerskab og fodt i enten 1984, 1986, 1988, 1990 eller 1992.
Efter frasortering af et mindre antal bern, som i henhold til deres re-
gistrerede adresse ikke boede sammen med nogen af deres foraldre,
kom den effektive stikprove til at besta af 2.109 bern. Det skal be-
mearkes, at bern, som gir pé efterskole og derfor er udeboende fort-
setter med at have folkeregisteradresse hos forzldrene. Sidanne
born er altsd ikke blandt de frasorterede.

Samlet set blev godt 74 pct. af de udtrukne bern samt den ene for-
@lder interviewet til undersogelsen. Det skete hjemme pé bopalen.
I de tilfelde, hvor den unge (15-drige) gik pa efterskole, fandt inter-
viewet normalt sted i weekenden, nar den unge var hjemme hos for-
@ldrene. I enkelte tilfzlde kan interviewet dog ogsa have fundet sted
pa skolen hhv. i hjemmet (med foralderen).

Stikpreven havde en lille overvegt af drenge, siledes at de udgjorde
knap 52 pct. af de udtrukne born. Da lidt flere drenge end piger
naegtede at deltage i undersogelsen, resulterede det i at overvegten
af drenge blandt de interviewede blev mindre, nemlig 51 pct. mod

49 pct. piger.
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Den helt overvejende grund til manglende deltagelse i underse-
gelsen er, at barnet eller foreldrene har negret at medvirke. Ud af den
samlede bortfaldsprocent pd knap 26 udger nzgterne alene de 20
pet. Hertil kommer 2,5 pct., som ikke har kunnet treffes. Qvrige
bortfaldsgrunde udger meget sma procenter. Se bilagstabel 4.1.

Andelen af de enkelte fodselsirgange, som har ladet sig interviewe,
varierer fra 68 pct. (den @ldste drgang) til 78 pct. (den yngste ar-
gang). Selv om faldet i gennemforselsgrad ikke slavisk folger med
barnets stigende alder, synes det dog at vare en underliggende ten-
dens i stikpreven. Som det fremgir af bilagstabel 4.2 er der en noje
sammenhang mellem det samlede bortfald og negternes andel. Flest
nagtere er der sdledes blandt de 15-4rige (fodselsirgang 1984), hvor
hele 25 pct. af de unge nzgtede at medvirke. Blandt de 7-4rige var
det kun 15 pct., som ikke ville veere med i undersegelsen. Den ner-
mere grund til denne forskel kan ikke belyses talmessigt, idet der
ikke er foretaget nogen uddybende registrering heraf. Mundtlige til-
bagemeldinger fra interviewerne peger dog i retning af, at de yngste
born i hejere grad end de ldste har ligget under for opfordringer
fra deres foreldre til at deltage. De unge, som i hgjere grad fir lov til
at bestemme selv, har ofte mange aftaler (skemalagte fritidsaktivi-
teter, fritidsjob eller blot aftaler med kammeraterne), og de synes
mindre villige til at ’finde plads i kalenderen’ til et interview.

Bilagstabel 4.1

Stikprovens stoerrelse og bortfaldsarsager

Antal Procent
Oprindelig stikprove 2117
Udgar af stikpreven (bor pa bernehjem) 8
Ny stikprove 2.109 100,0
Interview gennemfort 1.565 74,2
Neegter at medvirke 424 20,1
Sygdom 26 1,2
Bortrejst/hospital 13 0,6
lkke truffet 54 2,6
Flyttet 3 0,1
Handicap 7 0,3
Andre bortfaldsgrunde 17 0,8

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

UNDERSOGELSENS STIKPROVE OG BORTFALD 167



En opdeling af stikproven efter geografiske kriterier viser, at gen-
nemforselsgraden er lavere i Hovedstadsomridet og til dels pd Qer-
ne i ovrigt (ost for Storebzlt) end i resten af landet. Dette monster
er kendt fra de fleste andre interviewundersogelser, som foretages af
SFI. Den lavere gennemforselsgrad i Hovedstadsomradet skal ses i
lyset af en hejere nagterandel i dette omridde samt det forhold, at
personer i denne del af landet har veret svarere at treffe end perso-
ner i de gvrige dele. Hele 7,5 pct. i Hovedstadens forstader har ikke
kunnet treffes. Det er 5 procentpoint hejere end gennemsnittet for

hele landet.

Den forholdsvis pazne besvarelsesprocent pa 75 samt de trods alt
kun mindre skeevheder i deltagernes sammensatning mht. ken, alder
og geografi setter ikke i afgorende grad spergsmélstegn ved det ind-
samlede materiales reprasentativitet. Den konstaterede aldersmes-
sige skevhed neutraliseres i de fleste analyser derved, at alder indgér
som et overordnet inddelingskriterium.
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Bilagstabel 4.2

Stikpreven opdelt efter ken og alder samt fordelt efter opnéelse og bortfald.

Procent
lkke Procent-
Interview truffet/ grund-
gennemfort Neegter flyttet Andet | alt lag
Kegn
Drenge 73,3 21,3 2,4 3,0 100 1.094
Piger 75,2 18,8 3,1 3,0 100 1.015
Fedselsargang
1992 (7-arige) 78,0 15,2 3,0 3,8 100 422
1990 (9-arige) 74,9 19,4 2,6 3,1 100 423
1988 (11-arige) 77,8 17,2 2,4 2,6 100 423
1986 (13-arige) 72,1 23,6 2,6 1,7 100 423
1984 (15-arige) 68,2 25,1 2,9 3,8 100 418
Geografi
Hovedstaden 69,0 22,8 5,5 2,8 100 100
Hovedstadens forsteeder 64,4 24,8 7,4 3,4 100 210
Qerne ost for Storebeelt i ovrigt 71,8 21,3 3,3 3,6 100 303
Fyn 79,6 14,9 1,1 4,4 100 144
Sydjylland 83,3 15,7 0,0 1,0 100 85
Vestjylland 78,4 18,6 0,8 2,1 100 185
@stjylland 75,7 18,3 1,8 4,3 100 302
Nordjylland 79,2 20,1 0,0 0,7 100 236
Alle 74,2 20,1 2,7 3,0 100 2.109

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).
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BILAG 5

KODNING AF ABNE
BESVARELSER VEDR. MOBNING

Temaet, mobning, blev i denne undersegelse belyst ved en blanding
af sporgsmal med faste, lukkede svarkategorier og 8bne sporgsmal,
hvor svaret blev noteret i fritekst. Disse &bne svar er efterfolgende
kategoriseret og tildelt kodevardier, siledes at de har kunnet indga
i de kvantitative analyser. Nedenfor redeggares for de tildelte koder.

1. Hvad skete der?

Mobningsspergsmalene blev indledt med folgende: Er du selv blever
mobbet? og Kender du nogen, der er blevet mobbet? Hvis interview-
personen svarede ’ja’ til mindst ét af disse spargsmél, blev folgende
sporgsmdl stillet: Hvad skete der? (da du blev mobbet — giv et eksem-
pel). Svaret blev — s ordret som muligt — nedskrevet af interviewe-
ren, og teksten er overfort til undersogelsens datafil. Herfra er samt-
lige svar udskrevet og kodet af forskerne. Kodelisten forela ikke pa
forhand, men er udarbejdet til lejligheden pa baggrund af de fore-
liggende svar, siledes at det var muligt at tage hejde for de forskel-
lige svardimensioner, som forekom. For hvert svar har det veeret mu-
ligt at foretage en selvstzendig registrering af op til tre aspekter ved
mobningen.

Der blev anvendt folgende koder:

A. Mobning af fysisk karakter.

1. Lettere fysisk vold: Denne svarkategori inkluderer hovedsageligt
tilfelde, hvor barnet navner, at skub er en del af mobning.
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2. Fysisk vold: Her findes svar, hvor slag, spark og sliskampe ses
som elementer af mobning, men ogsa tilfzlde, hvor der spen-
des ben, gives buksevand, eller barnet fx lises inde, valtes om-

kuld eller bindes fast.

De to kategorier af vold er gensidigt udelukkende. Hvis barnet nav-
ner begge typer, anferes kun den mere alvorlige, fysiske vold.
3. Vold mod ejendele: Denne kategori belyser, om bernenes ejen-
dele har lidt overlast; at der mases en leverpostejmad ned i pen-
nalhuset, at genstandene decideret adelegges, eller at de fjernes.

4. Andet fysisk.

5. Uden nermere angivelse.

B. Mobning af verbal/psykisk karakter
a) Nedseaettende omtale/forhnanelse med udspring i:

6. Race, religion og etnisk baggrund: Svarene under denne kategori
ombhandler tilfzlde, hvor bernene nzvner, at racistiske udtalel-
ser udger mobning. Der kan ogsd vare tale om, at offeret for
mobning var udleending/indvandrer eller, mobningen kan g8 pé
vedkommendes hudfarve. Fx: ‘Nogen kaldte en pige chokolademad..

7. Social herkomst, foreldres forhold: Kategoriseringen er anvendt,
hvor bornene svarer, at man kan mobbe med forskellige forhold
angdende foralde, fx deres udseende, hvis de drikker eller som
her: ‘De drillede mig med, at min mor var dod’.

8. Udseende, fysisk fremtoning (handicap), personlig hygiejne: Her-
under findes svar som: Siger du er tyk til en tyk person’, ‘du lugter’
eller “brilleabe. Mindre specifikke svar, hvor barnet navner, at
mobningen gir pd udseendet findes ogsd i denne kategori.

9. Skolefaglig prestation, intelligens: Her nevner bernene, at mob-
ning kan g pa den mobbedes evner i skolesammenhang, fx at
den mobbede er dérlig til at stave eller er en bogorm.

10. Prastation og kunnen pd andre omrdider: Kategorien er tenke til
de tilfelde, hvor bornene svarer, at man kan blive mobbet, fordi
man er darlig til et eller andet ud over i skolesammenhang, fx
sport, men ogsd mindre specifikke svar er indplaceret her.

11. Pikledning: Her er tilfelde, hvor bernenes svar omhandler, at
man kan blive mobbet pga. sit tgj.

12. Andre ejendele: Kategorien indfanger de tilfzlde, hvor de ned-
ladende udtalelser gir pa andre af bornenes ejendele end be-
kledningen, fx deres skoletaske.
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13. Kereste: Hvor bernene nzvner, at de er blevet mobbet, fordi de
har en kereste eller, er kareste med en bestemt, fx: ‘De driller og
siger, at jeg er kareste med Christian’.

14. Noget seksuelt: Kategorien skal opfange de tilfzlde, hvor berne-
ne er blevet mobbet pga. noget seksuelt, eller hvor hdnen gér pa
noget seksuelt. Fx: ‘Blev kaldt luder og billig.

b) Andet verbalt i form af:

15. Udelukkelse fra gruppen/fallesskabet: Svarene indplaceret under
denne kategori omhandler, at en enkelt person lukkes ude fra de
andres fallesskab eller, at flere gdr sammen om at gere noget
imod en enkelt.

16. Telefonchikane.

17. Brug af ogenavne/nedsattende betegnelser: Kategorien her daekker
bide mere generelle svar sdsom ‘de kaldte mig ogenavne, men
ogsa de mere specifikke svar omhandlende, hvad ggenavnet gik
pa. Desuden er svar som: de kaldte mig grim’ indplaceret her.

18. Verbal mobning uden nermere angivelser: Kategorien dakker et
temmelig bredt spekter af verbal mobning, hvor svaret mere te-
matiserer, hvordan man mobber, end hvad der siges. Séledes fin-
des svar, der beskriver mobning som verende hén, kritik eller
det, at man gor nar. Mobning er ogsa at rakke ned pé én eller at
kere pd vedkommendes svage punkter. Typer af svar, som fore-
kommer ofte, er: Siger grimme ting, ‘Der blev sagt nedsattende
ting’eller ‘Kritiserer’.

C. Anden mobning

(Denne hovedkategori opsamler svar, der ikke kan indplaceres

under A og B)

19. Drilleri/provokerende optraden (ypper kiv): Her findes svar som
de driller’, ‘er pd nakken af’, gd efter’, provokerer’, ‘irriterer,
generer’, forfolger’ eller ‘chikanerer’

20. Mobning med beskrivelse: Denne kategori er mentet pa svar, som
beskriver en situation, der ikke lader sig indplacere i de andre
kategorier. Svarene giver meget specifikke eksempler pd mob-
ning. Fx: "Blev mobber efter at have trukket bukserne ned pai en
skolekammerat. Eller: "Blev drillet fordi jeg var ny i klassen’

21. Mobning uden nermere angivelse: 1 denne kategori er der ingen
klar angivelse af, hvad mobningen gér ud pa, og der beskrives
ikke en bestemt situation. Det er snarere effekten af mobnin-

172 KODNING AF ABNE BESVARELSER VEDR. MOBNING



gen, der omtales. Et typisk eksempel herpd er Jeg blev ked af det’
Andre gange nazvner barnet blot, at der blev mobbet: "Blev dril-
let meget’ og "Mette blev drillet af Morten Soren’.

2. Hvad er forskellen?

Et andet dbent sporgsmal til bernene lod: Er der forskel pa at blive
drillet og blive mobbet? Hvis interviewpersonen svarede ’ja’ hertil,
blev folgende sporgsmél stillet: Hvad er forskellen?

Svaret blev — s& ordret som muligt — nedskrevet af intervieweren, og
teksten er overfort til undersegelsens datafil. Herfra er samtlige svar
udskrevet og kodet af forskerne. Heller ikke i dette tilfelde foreld
kodelisten pa forhdnd, men er udarbejdet til lejligheden. Det blev
fundet mest hensigtsmassigt at udpege seks aspekter af forskellen

Bilagstabel 5.1

Fordeling af abne svar pa spergsmalet: Hvad skete der? (i en mobningssituation).

Procent

Mobning bestod af/gik pa:

Lettere fysisk vold

Fysisk vold

Vold mod ejendele

Race, religion og etnisk baggrund

Social herkomst og foreeldres forhold
Udseende

Skolefaglig preestation

Preestation og kunnen pé andre omrader
Pakleedning

Andre ejendele

Forhold til keereste

Noget seksuelt

Holdt udenfor

Telefonchikane

@genavne

Verbal mobning uden naermere angivelse
Drilleri og provokerende optreeden
Mobning med beskrivelse

Mobning uden naermere angivelse

- NN O N

w
o

-
A A DO OO = = =4 M 2w

| alt
Procentgrundlag

[<e]
co

1.199

Kilde: Borns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).
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Bilagstabel 5.2

Hyppighed af abne svar pa spergsmalet: Hvad er forskellen? (mellem mobning og drilleri).

Procent
Alvorligheden 70
Varigheden 23
Om det er fysisk 11
Konkret svar 9
Om det er gruppeadfeerd 5
Ved ikke 1
| alt 119
Procentgrundlag 988

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

mellem drilleri og mobning. Det blev si for hvert svar registreret,
om det pdgzldende aspeke indgik i svaret.

3. Hvad gor man, ndr man mobber?

De ébne svar pa spergsméilet: Hvad gor man, ndr man mobber? ex
som udgangspunkt kodet efter samme retningslinjer, som galdt for
kodningen af spergsmalet: Hvad skete der? Det vil sige, at der har
vaeret mulighed for at foretage en selvstzendig kodning af op til tre
aspekter ved mobningen.

I forbindelse med kodearbejdet afsloredes i gvrigt en mulig kontek-
steffekt. Forud for spergsmélet om, hvad man ger, ndr man mobber,
havde respondenterne skullet forklare forskellen mellem at drille og
at mobbe. Det skete bl.a. med henvisning til forholdets varighed.
Denne varighedsdimension blev i en del tilfelde ogsd inddraget i
forklaringen af, hvad man ger, ndr man mobber. Ud fra en snaver
betragtning kan man sige, at varigheden ikke har noget at gore med,
hvad man ger, nir man mobber, og at oplysningen derfor er irrele-
vant. Da vi ikke onskede at se helt bort fra dette element i besva-
relsen, gav vi mulighed for registrering af endnu et (fjerde) aspekt:
varigheden. Dog var det en betingelse for tildeling af koden, varig-
hed, at der ogsa foreld kodning af et andet aspekt. Alle de svar, som
indeholder en henvisning til mobningens varighed, rummer saledes
ogsd et andet element til beskrivelsen af, hvad man ger, nir man
mobber.
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Bilagstabel 5.3

Hyppighed af dbne svar pa spergsmalet: Hvad ger man, nar man mobber?

Procent

Mobning bestér af/gar pa:

Lettere fysisk vold 3
Fysisk vold 11
Vold mod ejendele 1
Andet fysisk 0
Race, religion og etnisk baggrund 2
Social herkomst og foreeldres forhold 1
Udseende 13
Skolefaglig preestation 0
Praestation og kunnen pa andre omrader 1
Pakleedning 3
Andre ejendele 0
Forhold til keereste 0
Holdt udenfor 6
@genavne 9
Verbal mobning uden naermere angivelse 35
Drilleri og provokerende optreeden 21
Mobning med beskrivelse 4
Mobning uden naermere angivelse 6
Bagtalt 5
Varighed 12
| alt 133
Procentgrundlag 1202

Kilde: Berns trivsel i skole og fritid (SFI 1999).

I forhold til benyttelsen af de enkelte svarkategorier ved spergsmalet
om, hvad der skete (i mobningssituationen), er kategorierne 'noget
seksuelt’ og ’telefonchikane’” gledet ud her. Det skyldes, at der ikke
var nogle svar at placere under disse kategorier. Kategorien ’andet
fysisk’, som forblev tom under kodningen af svarene pa Hvad skete
der?, er til gengzld blevet brugt ved kodningen af, hvad man ger,
ndr man mobber. Kategorien er en restkategori for svar, der beskri-
ver mobning som varende fysisk, men som ikke kan indplaceres i de
ovrige svarekategorier omhandlende mobning af fysisk karakter. Et
cksempel pa et sddant svar er: Man kan rent fysisk gore noget.

En del svar gik ud pd, at bagralelse er et element i mobningen. Vi gn-
skede ikke at indplacere disse svar under koden for ’brug af oge-
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navne/nedsettende betegnelser’, idet denne vedrerer den direkte
kommunikation mellem den mobbende part og offeret, hvorimod
bagtalelse er mobning af indirekte art. Offeret bliver ikke direkte
konfronteret med de negative udtalelser, men ma heore dem ad om-

veje.
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BILAG 6

KODNING AF DET ENKELTE
HUSSTANDSMEDLEMS
RELATION TIL BARNET

Husstandens storrelse

Husstanden bestir af det interviewede barn, mindst én “foraelder”
og evt. andre (born/voksne). Det samlede antal husstandsmedlem-
mer er ikke oplyst. Men i sektionen med barnets egne svar sporges:
Bor du sammen med din far/mor? Og derpd: Hvem bor du ellers sam-
men med? Her kan noteres op til fire personer. Under forudsztning
af, at barnet bor sammen med to foraldre (biologisk eller pap-/sted-
forelder), vil barnet sdledes alt i alt have mulighed for at udpege
seks konkrete personer (ud over sig selv), som tilhgrende husstan-
den. Det vil i langt de fleste tilfzlde vere tilstreekkeligt til, at alle
medlemmer kan anfores.

I sektionen med foraldresvar lyder spergsmélet: Borzset fra dig selv
0g__(barnet), hvem bor I ellers sammen med? Her kan forelderen an-
fore fire personer, hvilket betyder at i alt seks konkrete personer
(inkl. forzlderen selv) kan nevnes.

Relation til barnet

Om hver af de personer, som respondenterne (barn og forzlder) an-
gav at bo sammen med, skulle intervieweren notere fornavn, rela-
tion til barnet, alder og ken. Relationen til barnet er efterfolgende
kodet efter nedenstiende kodenogle.

Nar en person sporges om, hvilken (familie)relation, der er til en

tredje person, vil svaret uvilkarligt afspejle den svarendes egen rela-
tion til tredjemand. Her skulle forzlderen imidlertid beskrive bar-
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nets relation til tredjemand. I langt de fleste tilfzlde er det ogsa den,
intervieweren har noteret ned, men der er eksempler pa beskrivelser,
som kun giver mening, hvis det er relationen til forzlderen selv, der
tenkes pd. Ndr der fx stdr son, og vi tenker p, at barnet i underse-
gelsen hojst kan vare 15 &r gammel, s er det meget usandsynligt, at
der menes barnets son. Vi har da ogsd valgt den tolkning, at det dre-
jer sig om foralderens sen. Men hvilken relation har denne person
s til det barn, som medvirker i undersegelsen? Det kan bide vare
en hel- og halvbror, men muligheden af, at de to bern slet ikke er i
familie, m3 ogsd tages i betragtning. Det kan jo vare en sammen-
bragt familie, hvor mand og kone hver iser har medbragt deres egne
born fra tidligere @gteskaber. — De oplysninger, som findes i spor-
geskemaet, giver ikke grundlag for en nermere afklaring af sporgs-
malet. Vi har valgt en bestemt tolkning, hvorefter forelderens sen
kodes som en bror (hel- eller uden nzrmere angivelse).

Barnets biologiske foraldre bor ikke sammen. I stedet for den for-
®lder, som er fraflyttet husstanden, er en anden voksen kommet til
fx som fars kareste. Spargsmélet er her, om den pageldende skal op-
fattes som stedmor (altsd en person med en mors funktion i fami-
lien) eller som en lgsere tilknyttet person, dvs. en person i katego-
rien andre uden familier relation. Den valgte karakteristik (fars ke-
reste) kunne tyde pa, at barnet selv legger en vis distance til den
pageldende voksen. — Vi har dog valgt at indplacere fars kareste
som en stedmor.

01 Mor (biologisk eller uden 11 Bror (hel-, adoptiv- eller

nzrmere angivelse) uden nzrmere angivelse)
02 Stedmor (papmor, fars 12 Halvbror
kareste, fars nye kone) 13 Pap-/plejebror (stedbror)
03 Plejemor 14 Sester (hel-, adoptiv- eller
04 Adoptivmor uden nzrmere angivelse)
05 (reserveret) 15 Halvsgster
06 Far (biologisk eller uden 16 Pap-/plejesoster (stedsester)
nzrmere angivelse) 17 Bedste-/oldeforzlder
07 Stedfar (papfar, mors 18 Mors/fars seskende
kareste, mors nye mand) 19 Andre i familien
08 Plejefar 20 Andre uden familizer-/
09 Adoptivfar samleverrelation (inkl.
10 (reserveret) lejer, logerende)
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HVAD KAN B@ORN SVARE PA?

— om bern som respondenter i kvantitative
sporgeskemaundersegelser

Moderne bern er kompetente, har egne meninger og muligheder for
at veelge deres egen vej i livet. Born kommer til orde pd mange mé-
der, i stigende grad ogsd som respondenter i spergeskemaunder-
sogelser. Stadig flere surveys retter sig mod bern. Men forst nu er
emnet: Born som respondenter i sporgeskemaundersogelser blevet sat pa
den forskningsmassige dagsorden.

Stiller det serlige krav til en survey, at svarpersonerne er bern? Kan
born give lige s& meningsfulde svar pa spergsmal som voksne? Er der
bestemte typer af sporgsmal, som bern har serlig svart ved at svare
pa? Hvad betyder barnets alder? Og kon?

Med udgangspunkt i en survey blandt 1.500 skolebern i alderen 7-
15 &r soges disse spargsmal besvaret med henblik pd at give et bedre
grundlag for fremtidige sporgeskemaundersogelser med bern som
respondenter.



