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Hovedresultater

Nar elever og kursister — og deres undervisere — gar til eksamen, er det vigtigt, at
preveformen giver den bedste mulighed for at udprave eleverne i de faglige mél og

kompetencekravene i det pageeldende fag.

Styrelsen for Undervisning og Kvalitet (STUK) har ivaerksat tre forskellige forsags-
prever i hhv. afseetning A pd ungdomsuddannelsen hhx (merkantil studentereksa-
men), matematik F pa udvalgte uddannelser pa eud (erhvervsskoler) og matematik

G pa avu (almen voksenuddannelse).

Ambitionen med de tre forsggspraver er at udarbejde mere hensigtsmeaessige pro-
veformer, der bade fremmer mestring og faglighed inden for de enkelte fags faglige
mal og kernestof, men som ogsa afhjaelper snyd med digitale hjeelpemidler, herun-
der generativ kunstig intelligens (fx chatbots som ChatGPT).

VIVE har evalueret hver af de tre forsagspraver. Vi har fokuseret pa, hvordan hver
forsggsprave er afviklet i forhold til undervisningen i faget, de faglige mal og be-
dgmmelsen. Det har vi gjort ved at unders@ge, om forsggsprgverne understatter de
faglige mal og bedgmmelseskriterierne, om de understgatter leering og processen
frem mod praverne, hvilke erfaringer de giver med nye teknologier og hjeelpemidler
(herunder generativ kunstig intelligens sdsom chatbots), samt om eleverne sikres en
retvisende individuel bedgmmelse. Derudover har vi sammenlignet karaktergivnin-
gen i forsggspreverne med de ordinzere praver. Resultaterne af disse tre forsgg er

samlet i denne rapport.

Afszetning A pa hhx

Forsggspraven i afseetning A er en gruppeprgve, der kombinerer skriftlighed og
mundtlighed i én samlet prave, hvor eleverne som en del af undervisningen udar-
bejder en eksamensprojektrapport, som efterfglgende er grundlag for den mundt-

lige produktprave.

Vores overordnede vurdering af forsggspraven i afseetning A pa hhx er positiv, da vi
vurderer, at forsggspraven fungerer godt sammen med undervisningen i afseetning,
de faglige mal og bedemmelsen. Det baserer vi pd undervisernes svar pa spgrge-

skema og interview samt elevernes svar pa spgrgeskema.

Underviserne oplever, at den begraensede tilpasning af undervisningen, der har vae-
ret nadvendig, har veeret fagligt meningsfuld. De oplever ogsa, at forsggsprevens
format understatter de faglige mal i afseetning A. Den mundtlige produktpreve
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opleves som en naturlig forlaengelse af elevernes arbejde med eksamensprojektrap-
porten (den skriftlige opgave, de har udarbejdet alene eller i grupper). Formatet gi-
ver eleverne mulighed for at drgfte pé et hgjere fagligt niveau. Helt generelt mener
underviserne, at de bedre kan vurdere elevernes faglige kompetencer end ved den
ordinaere prgve. Derudover vurderer de, at planlaegning af undervisning og praver

fungerer — og at det kan komme til at fungere bedre end med den ordineere prgve.

Eleverne er enige i det positive syn pa forsggspraven; 7 ud af 10 elever angiver i
spgrgeskemaet, at forsggspreven har fungeret godt for dem. De finder dog i nogle
tilfeelde arbejdet med eksamensprojektrapporten udfordrende, dels fordi kravene til
den ggr dem usikre, dels fordi gruppearbejdet kan vaere udfordrende. Det skal ses i
lyset af, at forsggspraven kun har vaeret geeldende i mindre end det sidste ar ud af
de 3 ar, de undervises i faget. Sdfremt prgven permanentggres, vil eleverne (og un-

derviserne) kende til formen i alle 3 ar.

Digitale hjeelpemidler i form af generativ kunstig intelligens opleves fortrinsvist som
et positivt element af bade undervisere og elever. En stor del af eleverne angiver i
spergeskema, at de ger brug af det til badde undervisning og eksamen. | spargeske-
maet angiver underviserne ligeledes ingen udfordringer med at bedgmme eleverne
trods brugen af disse redskaber. | interviewene udtrykkes det ydermere, hvordan
denne pragveform faktisk mindsker noget af den stress og irritation, som ellers kan
veere forbundet hermed — bl.a. pga. mistanke om snyd, hvilket ikke opleves som en
udfordring her.

Karaktergennemsnittet er minimum 1 karakterpoint hgjere ved forsggsprgven end
ved de ordinzere skriftlige og mundtlige prover i faget i 2023 og 2024 pa de samme
institutioner. Flere forhold kan ligge bag det hgjere karaktergennemsnit. Det er imid-
lertid ikke forhold, som vi med eksisterende datagrundlag har mulighed for at under-
s@ge naermere. Det vi kan sige er, at underviserne mener, at forsggsprgven er bedre
end den ordinaere prave til at afprgve elevernes leering i faget, og at de institutioner,
der deltager i forsgget med praven, ikke har hgjere karakterer i den ordinaere prave i

afsaetning A i 2024 sammenlignet med institutioner, der ikke deltager i forsgget.

Den store forskel i karaktergennemsnittene, samt at vi med nuvaerende datagrundlag
ikke ved, hvad forskellen skyldes, er opmaerksomhedspunkter i forhold til vurderingen

af en eventuel permanentgarelse af prgven og af fremtidige provetiltag.
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Matematik F pa eud

Fors@gspraven i matematik F er en individuel prgve, der bestar dels af en centralt stil-
let skriftlig stedprave af 1 times varighed, som aflaegges pé papir og uden adgang til
hjeelpemidler, dels af en produktprave, hvor eleverne eksamineres pa baggrund af
den emneopgave, de individuelt har udarbejdet i forbindelse med undervisningen.

Forsgget med matematik F pa eud er noget mindre end de to @vrige forsgg, hvorfor
der skal tages forbehold for resultaterne og deres generaliserbarhed til matematik F

generelt pa andre uddannelser og hovedomrader pa erhvervsskolerne.

Vores overordnede vurdering af forsggsprgven i matematik F pa eud er blandet an-
gaende dens sammenhaeng med undervisningen i matematik, de faglige mal og be-
dgmmelsen. Det baserer vi pa, at vi finder forskellige holdninger og oplevelser
blandt underviserne og censorerne, vi har interviewet. Sdledes statter en del af dem
ikke op om den skriftlige stedprave — den ene af forsggets to prgver — mens andre
paskenner den. Felles er dog, at flere eftersparger, at den skriftlige stedpreve far
starre fagspecifik relevans. Til gengzeld er der generel opbakning til den mundtlige
produktpreve — den anden af forsggets to prever — der ses som et velkomment til-
tag, hvor eleverne far mulighed for fordybelse i et fagligt omrade.

Der har generelt veeret fa aendringer af undervisningen. Z£ndringerne har primeert
veeret gvelser, som skal forberede eleverne pa den skriftlige faerdighedsprave uden
lommeregner. P4 den made understgtter forsggsprgven fint undervisningen, som
kan forlgbe stort set som far. Med denne prgveform — hvor eleverne skal udarbejde
et selvsteendigt produkt i form af en emneopgave — er det oplagt med meget prak-
sisneer undervisning. Der er dog store forskelle mellem, i hvilken grad det er muligt
fra uddannelse til uddannelse og fra hold til hold. Eleverne pa temreruddannelsen
kan i hgjere grad selv bygge og arbejde pa konkrete projekter, mens procesopera-
tarerne ofte arbejder pa starre og mere kraevende maskinanlaeg.

Karaktergennemsnittet i forsggspraven er ca. 1 karakterpoint hgjere end ved den
ordinzere prgve aret far, hvilket primaert ser ud til at skyldes den mundtlige pro-
duktprgve. Analyserne af karaktererne fra forsggspregven er baseret pa ca. 40 elever
pa tre institutioner, og analyserne af karaktererne ved den ordinzere prove aret for
er baseret pd karaktergennemsnit fra de samme tre institutioner. Datagrundlaget er
dermed relativt smat, og resultaterne er derfor usikre i form af tilfeeldige udsving i
elevgruppen. Derudover har vi ikke mulighed for at undersgge, hvad forskellen i ka-
raktergennemsnittet skyldes.

Forskellen i karaktergennemsnit, det lille datagrundlag, karakteranalyserne er base-
ret pd, og at vi med nuveerende datagrundlag ikke ved, hvad forskellen skyldes, er
opmaerksomhedspunkter i forhold til vurderingen af en eventuel permanentgarelse
af preven og af fremtidige prevetiltag.
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Matematik G pa avu

Forsgget afpraver en ny kombineret prgve med to dele: En centralt stillet skriftlig
stedprgve, som pa 12 time afpraver grundlaeggende matematiske faerdigheder
uden hjelpemidler (ud over lommeregner), og en lokalt udformet mundtlig case-

preve, som afpragver bredere matematiske kompetencer.

Vores overordnede vurdering af forsggspreven i matematik G pa avu er positiv, da
vi vurderer, at der er god sammenhaeng med undervisningen i matematik, de fag-
lige mal og bedemmelsen. Det baserer vi pa spgrgeskema til undervisere og kursi-
ster samt interview med undervisere.

Der er en god sammenhang mellem undervisningen og pregverne ifglge bade un-

dervisere og kursister i deres spgrgeskemasvar. Der har veeret andringer af under-
visningen — primaert for at imgdekomme den skriftlige stedprave, som i sin form er
anderledes for matematik G. Z£ndringerne — og undervisningen generelt — haenger
ifglge underviserne dog fint sammen med de faglige mal i matematik G. Bade un-

derviserne og kursisterne vurderer derudover, at forsggspraven samlet set er en

god afprgvning af matematiske feerdigheder og kompetencer.

Til preverne oplever badde undervisere og kursister, at hver enkelt kursist far en ret-
visende og individuel bedemmelse af deres matematiske faerdigheder og kompe-
tencer. Underviserne oplever, at prgverne afpraver kursisterne mere praecist, end
den ordinzere prgve geor. Det geelder seerligt den skriftlige stedprave. Desuden ses

det som positivt, at der tildeles to separate karakterer for de to praver.

Karaktergennemsnittet er ca. 1 karakterpoint hgjere i forsagspregven end i den ordi-
naere prove aret for pa de samme institutioner. Hvad dette skyldes, kan vi ikke sige
noget naermere om pa baggrund af det tilgeengelige datagrundlag. Sammenligningen
mellem karaktergennemsnittene ved den ordinaere prave og forsggsprgven i mate-
matik G skal derudover gares med forbehold for, at kvalitet og deekningsgrad m.m.
ikke er afdaekket.

Forskellen i karaktergennemsnit, og at vi med nuvaerende datagrundlag ikke ved,
hvad forskellen skyldes, er opmaerksomhedspunkter i forhold til vurderingen af en

eventuel permanentgarelse af prgven og af fremtidige provetiltag.



Fakta om undersggelsen

Rapporten indeholder tre forskellige evalueringer af tre forskellige forsggspraver,
hhv. afseetning A pa hhx, matematik F pa eud og matematik G pa avu.

= Forsggspraven i afseetning A pa hhx er undersagt via spgrgeskemaer til un-
derviserne pa de 10 deltagende skoler, kvalitative interview med fire af disse
og spargeskemaer til eleverne pa de 10 skoler.

Forsggsprgven i matematik F pa eud er undersggt via interview med undervi-
serne og censorerne pa de i alt fem deltagende hold pa de tre forskellige in-
stitutioner. Der indgar ikke direkte interview- eller spgrgeskemadata fra ele-
verne.

Forsggspraven i matematik G pa avu er undersggt via spgrgeskemaer til un-
derviserne pa de 13 deltagende institutioner, kvalitative interview med to un-
dervisere fra to forskellige institutioner samt spargeskemaer til kursisterne pa
de 13 institutioner.
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Hovedresultater: Evaluering af proveforsag - Tre forsgg med nye prgveformer i afseetning A pa hhx, mate-

matik F pa eud og matematik G pa avu
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