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FORORD

Rapporten beskriver forskellige sider af pensionisters levevilkér, dels
rent materielt-gkonomiske forhold, dels helbredsmassige forhold og
sociale relationer. Analyserne skal ses i lyset af den lebende debat om
pensionsforhold og den fremtidige, storre andel ldre i befolkningen.
I forhold til andre arbejder pd omrédet bidrager rapporten specielt
med en serlig fokus pa levevilkirene for pensionister uden supple-
rende indkomster, med inddragelse af helbredsmassige forhold og
sociale relationer og med sammenligning af disse forhold for pensio-
nister med og uden supplerende indkomster. Rapportens empiriske
materiale er en kombination af data fra spergeskemaundersogelser
og fra registre.

Rapporten er udarbejdet af AKE, Amternes og Kommunernes
Forskningsinstitut og Socialforskningsinstituttet (SFI). Projektet,
der ligger til grund for rapporten, har veret gennemfort af docent
Eigil Boll Hansen, AKE, seniorforsker Henning Olsen, SFI, stud.
soc. Brian Rimdal, AKF, forsker Martin Rasmussen, SFI, stud. polit.
Jeanet Bentzen, SFI, forsker Jacob Nielsen Arendt, AKF, under
ledelse af forskningsleder Ole Gregersen, SFI.

Der har til projektet varet knyttet en folgegruppe bestiende af:
fuldmagtig Torben Hede, Socialministeriet, specialkonsulent Anne
Kirstine Hoj, Det okonomiske Rad, forskningsleder Hans Hum-
melgaard, AKF, forskningschef Sven-Age Westphalen, Institut for
Zldre- og Pensionspolitik.
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Folgegruppen har bl.a. kommenteret udkast til manuskript. Anne
Kristine Hoj har desuden i en senere fase last og kommenteret
manuskriptet. Alle takkes for konstruktive bidrag. Ansvaret for den
endelige rapport er dog alene forfatternes.

Undersogelsen er rekvireret af Socialministeriet, der ogsa har finan-
sieret den.

Kgbenhavn, august 2003

Jorgen Sondergaard
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SAMMENFATNING

12001 bad Socialministeriet AKF og Socialforskningsinstituttet om at
kortlegge forskellige aspekter af levevilkr i bred forstand blandt folke-
pensionister uden supplerende pensionsindtagter. Temaet skal dels ses i
relation til debatten om pensionens storrelse, dels de mere langsigtede
trends pd pensionsomridet, herunder indforelsen af arbejdsmarkeds-
pensioner og den deraf folgende mulighed for, at indkomstforskellene
fra de erhvervsaktive ar i hejere grad vil blive reproduceret blandt
fremtidens pensionister.

Der er gennemfort mange undersegelser i Danmark af @ldres levevil-
kir, men med mindre man gér langt tilbage i tiden, har de ikke belyst
forskelle i levevilkdr mellem forskellige indkomstgrupper. I dag har
vi sdledes kun en meget begrenset viden om levevilkdr i Danmark
for folkepensionister med lav indkomst. Denne rapport har derfor
til formal at belyse folgende problemstillinger:

*  Hvad karakeeriserer folkepensionister uden supplerende indkomst
sammenlignet med andre folkepensionister?

* Hvordan er levevilkdrene i bred forstand for folkepensionister
uden supplerende indkomst sammenlignet med andre folkepen-
sionister, og hvordan er variationen i levevilkdr inden for gruppen
af folkepensionister uden supplerende indtegter?
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* Hvilken betydning har de gkonomiske vilkar i forhold til fx tid-
ligere erhvervskarriere, uddannelsesbaggrund og husstandstype
for folkepensionisternes sundhed, sociale relationer og aktiviteter
samt for at vere social sterk eller social svag i betydningen kon-
takt med familie og venner.

Kun folkepension og ATP

11999 var det i alt 24 pct. af de 67-&rige og derover, som levede i en
husstand stort set uden anden indkomst end folkepension (inkl. per-
sonlige tilleg) og ATP. Aldre uden supplerende indkomst er iser

* enlige
e kvinder
¢ de zldste

* zldre i bykommuner og i hovedstadsomradet
* zldre, som det meste af livet har varet faglert eller ufaglert

arbejder

Nar andelen uden supperende indkomst er mindre i landkommu-
ner, kan det forklares med, at en storre andel bor i ejerbolig, og at
lejeveerdi af egen bolig teller med i bruttoindkomsten. I hovedstads-
omridet og bykommunerne er der til gengald en storre andel med
en betydelig indkomst ud over folkepension og ATP.

Lav indkomst kompenseres ikke i almindelighed gennem mulighed
for at trekke pa en stor formue, idet der er en sammenhzng mellem
indkomst og formue. Folkepensionister med lav indkomst har ogsa
lille formue, mens de hoje formuer findes hos folkepensionister med
hej indkomst.

Andelen af folkepensionister, der kun har folkepension og ATP, vil
falde yderligere i de kommende ar som folge af, at en stigende andel
af de erhvervsaktive indbetaler til en pensionsordning. Det gkono-
miske Rad (1998) har beregnet, at der i 2045 vil vere ca. 9 pct. af
alderspensionisterne, hvis eneste indkomst stammer fra sociale pen-
sioner. Analyser i denne rapport viser, at mange i den erhvervsaktive
alder ogsd blandt lavindkomstgrupper betaler til en pensionsordning.
Derfor vil de som pensionister fi vasentlige udbetalinger.
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Pensionsordninger har formodentlig storst effekt for lavindkomst-
grupper. Det betyder, at en udbygning af arbejdsmarkedspensio-
nerne vil trekke dem, der i den erhvervsaktive alder har lave lon-
ninger opad i indkomstfordelingen, ndr de bliver pensionister.

De, som ikke betaler til en pensionsordning, kan imidlertid have
anden opsparing til deres pensionering, idet indbetalinger til en
pensionsordning i en vis udstrekning erstatter anden opsparing.

Indkomst og levevilkar
Nedgang i disponibel indkomst

En lav bruttoindkomst kompenseres til dels gennem lavere beskat-
ning og en rekke tilskudsmuligheder, men der er naturligvis en
sammenheng mellem bruttoindkomst og disponibel indkomst.
Folkepensionister med betydelig indkomst ud over folkepension og
ATP har gennemgdende storre disponibel indkomst end dem uden
supplerende indkomst.

Mange folkepensionister uden supplerende indkomst har imidlertid
storre disponibel indkomst end dem med op til 25.000 kr. i sup-
plerende indkomst, ja endda end dem med 25.000-100.000 kr. i
supplerende indkomst, nir der bl.a. indregnes en verdi af at bo i ejer-
bolig. Aftrapning af pensionstilleg, personlige tilleg og af boligydelse
med stigende indkomst spiller imidlertid ogsd ind p4, at forskelle i
bruttoindkomst ud over folkepension og ATP ikke giver sig udslag i
tilsvarende forskelle i disponibel indkomst.

Folkepensionister har gennemgaende en lavere disponibel indkomst
end erhvervsaktive i alderen 18-66 &r. Mens 75 pct. af enlige og
samboende folkepensionister i 1999 havde en disponibel indkomst
under 120.000 kr., sd var kun 41 pct. af de enlige erhvervsaktive
og 15 pct. af de samboende erhvervsaktive. Indkomstuligheden er
hverken storre eller mindre for ldre end for yngre, og i Danmark
er uligheden sammenlignet med andre lande i den lave ende. Det
kan tilskrives, at en relativt stor andel af danske pensionisters ind-
komst stammer fra sociale pensioner, hvis storrelse er uathengig af
indkomsten som erhvervsaktiv.
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Nar de 71-4riges og 76-4riges indkomst sammenlignes med den
indkomst, de havde i de sidste ar pd arbejdsmarkedet, finder vi:

* at omkring halvdelen i 1999 havde oplevet en nedgang i dispo-
nibel indkomst pd mere end 20 pct.

* at 15 pct. har haft en betydelig nedgang p& mere end 40 pct. i den
disponible indkomst

* atder blandt pensionister uden supplerende indkomst er en storre
koncentration af personer med en vasentlig nedgang (20-27 pct.
athengig af alder) end blandt personer med en betydelig sup-
plerende indkomst (7-13 pct.).

Stor spredning i forbruget

Folkepensionister med en lav indkomst har et lavere samlet forbrug
end folkepensionister med hej indkomst. Forskelle i samlet forbrug er
dog ikke proportional med forskelle i disponibel indkomst, og der er
stor spredning i forbruget for pensionister med samme indkomst.

Indkomstforskelle giver sig altsd starkere udslag i opsparingen, s&
pensionister med lav indkomst har mindre opsparing (eller storre
lantagning eller formueforbrug) end pensionister med hej indkomst.
Forbrug finansieret af formue synes i det hele taget begrenset, selv
om en stor formue oger forbruget.

Det samlede forbrug synes at falde med alderen, idet forbruget ved
en given indkomst er mindre for de ldste pensionister end for de

yngste.

Det er svart at finde en klar samvariation med indkomsten for udvalgte
varegrupper, men pensionister med lav indkomst har iser feerre udgifter
til forngjelser som fx rejser, restaurationsbesog, biograf og museer, mens
udgifter til fx medicin ikke tynger specielt meget i budgettet.

/Aldres vurdering af deres gkonomi

En dansk undersogelse (Leeson, 1999) har vist, at @ldres vurdering
af deres gkonomiske forhold athenger af, om de kun har folkepen-
sion og eventuelt ATP eller ogsd har anden indkomst. Aldre, hvis
indkomst kun er folkepension og ATP, vurderer gennemgiende deres
gkonomiske situation dérligere end andre zldre. Et flertal vurderer
dog i alle tilfelde deres okonomi som god eller meget god. Ogsa i
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Norge er der ikke altid overensstemmelse mellem faktiske indkomst-
forhold og subjektive oplevelser heraf (Longva, 1993). I en underse-
gelse konkluderes, at selv om hgj livskvalitet ofte athaenger af gode
levevilkér (inklusiv indkomst), er hovedtendensen, at levevilkir og
livskvalitet er adskilte velfeerdsdimensioner (Dahl & Vogt, 1996).

Internationale sammenligninger skal fortolkes med varsomhed, men
analyser i denne rapport viser, at selv om danske folkepensionister sam-
menlignet med fem andre lande har en indkomst, der ligger “i midten”,
s er danske folkepensionister mest tilfredse med deres skonomi. Det
kan eventuelt skyldes forskel i gratisydelser og tilskudsmuligheder. I
det enkelte land er der dog en sammenhang mellem indkomst og til-
fredshed med gkonomien, s& gget indkomst giver oget sandsynlighed
for tilfredshed med gkonomien. I Danmark er det endvidere sidan, at
tilfredshed med gkonomien stiger med alderen ved given indkomst.

Vi kan siledes konstatere en sammenhzng mellem indkomst og sub-
jektiv vurdering af gkonomien. Spergsmélet er, hvordan det skal tol-
kes, at tilfredsheden med gkonomien stiger med alderen for en given
indkomst. Det kan skyldes, at kravene til at opretholde et bestemt
forbrug bliver mindre, og/eller at der med alderen sker en vis tilpasning
af forventninger til mulighederne, siledes at man med tiden affinder
sig med en given indkomst og indretter sin tilvarelse herefter.

Forskelle i levevilkér og ophobning af darlige vilkar

Tidligere undersogelser har pavist en sammenhang mellem indkomst
og forskellige mil for andre levevilkir og en tendens til ophobning af
darlige vilkdr mht. helbred, bolig og sociale kontakter blandt eldre
med lave indkomster. Sidanne analyser ligger mere end 20 ar tilbage
i Danmark (Olsen, 1979), men ogsa nyere undersogelser i Norge har
fundet en sddan ophobning, nir det gelder enlige (Andersen, 1999).

Hvordan er situationen i Danmark? Hvilke forskelle i levevilkar er
der mellem @ldre med lav indkomst og ldre med betydelig ind-
komst ud over folkepension og ATP?

De fleste bor godt

Stort set alle folkepensionister har toilet og bad i boligen, og boligen,
som zldre med lav indkomst bor i, er gennemggende ikke @ldre end
den bolig, som @ldre med hej indkomst bor i.
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De seneste 20-30 drs markante forbedringer i boligstandarden i Dan-
mark er siledes ogsd kommet folkepensionisterne til gode.

Zldre med lav indkomst bor gennemgdende i en mindre bolig end
@ldre med en hgj indkomst, men det er veerd at bemarke, at boligstor-
relsen varierer meget ogsa blandt ldre uden supplerende indkomst til
folkepensionen og ATP. Der er altsd meget andet end pensionistind-
komsten, der bestemmer boligsterrelsen.

Folkepensionister, der bor i ejerbolig, er underrepresenteret i grup-
pen uden supplerende indkomst og overreprasenteret i gruppen med
betydelige supplerende indkomster. Mens kun omkring en fjerdedel
af zldre uden supplerende indkomst bor i en ejerbolig, bor mere end
halvdelen i en ejerbolig allerede ved 1.000-25.000 kr. i supplerende
indkomst.

Folkepensionister med indkomst ud over folkepension og ATP har
hejere boligudgifter, men nettoboligudgiften udger stort set en kon-
stant andel af forbruget uanset indkomstens storrelse.

/Aldre med hej indkomst overvejer oftere at flytte end @ldre med lav
indkomst. Flytteovervejelser kan tages til udtryk for, at der er opstdet
en betydelig forskel pa den faktiske og den enskede boligsituation.
De faktiske muligheder for at flytte kan imidlertid ogsé spille ind p4,
om man overvejer at flytte, og 2ldre med hej indkomst har maske
bedre muligheder end personer med lav indkomst.

Ringe indkomst darligere helbred

/Zldre med indkomst ud over folkepension og ATP vurderer deres
helbred som bedre end @ldre uden supplerende indkomst, og de er
i mindre udstrekning hemmet af en rekke sygdomme.

Niveauet for zldres helbred i Danmark sammenlignet med andre
lande synes at ligge i den bedre ende, ndr det drejer sig om ldres
egenvurdering af helbred, og i midten nér det drejer sig om fraver
af kronisk sygdom.

Men der er en signifikant sammenhaeng mellem @ldres fysiske funkzi-

onsevne og fysiske aktivitetsniveau. AEldre med hej indkomst har bedre
funktionsevne og dyrker oftere en fysisk aktivitet end @ldre med lav
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indkomst. Det kan ikke afvises, at der er en kausal sammenhang mel-
lem indkomst og levevilkar, si eget indkomst har en direkte gavnlig
effekt pd funktionsevne og fysisk aktivitet. Det skal dog understreges,
at det meget vel kan tenkes, at det er ssmmenhange, som er skabt pd
et tidligt tidspunkt i livet. Det vises indirekte ved, at uddannelse og
stilling det meste af livet har betydning for levevilkar ud over indkom-
stens betydning. Det er endvidere meget muligt, at sammenhangen
er mindre tydelig blandt @ldre over 80 &r, hvor rent biologiske meka-
nismer formodentlig slér kraftigere igennem end socialt betingede
faktorer. Dette har vi ikke haft mulighed for at pavise.

F& ensomme

Zldre med supplerende indkomst har flere venner og en storre kon-
taktflade end @ldre uden supplerende indkomst, nir der ses pd kontak-
ter ud over kontakt med bernene. ZAldre med supplerende indkomst
oplever heller ikke s ofte at vare alene, selv om de havde mest lyst
til at vaere sammen med andre. Men social kontakt med familie og
venner og deltagelse i aktiviteter sammen med andre udviser ingen
sammenheang med indkomst.

Niveauet for ldres sociale kontakter i Danmark sammenlignet med
andre lande er karakteriseret ved, at kun f3 har meget ringe kontakt
med andre.

Der er en sammenhang mellem indkomst og udforelse af aktiviteter
alene, ensomhed (at vare uonsket alene) og psykisk velbefindende. For
aktiviteter alene kan sammenhangen forklares ved, at hojere uddan-
nede leser mere og har en hejere indkomst. For psykisk velbefin-
dende findes en sammenhang med indkomst, nir der kontrolleres
for, at enlige 2ldre og @ldre i hovedstadsomridet i gennemsnit har
en hejere indkomst, men dérligere psykisk velbefindende. Endelig
fandtes en sammenhang mellem ensomhed og indkomst, som er
negativ (jo hojere indkomst des mindre risiko for ensomhed, nér
der kontrolleres for, om de ldre bor alene). Bide darligt psykisk
velbefindende og ensomhed kan dog skyldes ringe funktionsevne, da
alle de undersogte levevilkdr pd ner aktiviteter sammen med andre
udviser en sammenheng med funktionsevnen.

Alt i alt m3 det konkluderes, at ogsd denne undersegelse viser en
tendens til en hyppigere forekomst af dérlige levevilkdr blandt zldre
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med lav indkomst: darlig funktionsevne, lav fysisk aktivitet, f akei-
viteter alene, ensomhed og darligt psykisk velbefindende, selv om
lav indkomst ikke kan fastslas til at vare drsagen.

Resultaterne af analyserne i denne rapport viser, at samvaret med
andre mennesker ikke synes pavirket af indkomsten. Det kan dog
ikke udelukkes, at lav indkomst ferer til en vis indskrenkning af livs-
udfoldelsen, og at vanskeligheder med at f gkonomien til at henge
sammen har en negativ betydning for helbredet, hvilket kan haenge
sammen med, at en darlig skonomi kan medfore en vis form for
stress. Det kan imidlertid heller ikke udelukkes, at da indkomst som
pensionist er bestemt &r tilbage gennem opsparing og medlemskab
af en pensionsordning, kan en sammenhang mellem nuverende
indkomst og levevilkar fange sammenhange skabt tidligere i livet.

En gget indkomst blandt pensionister med lave indkomster vil naturlig-
vis forbedre deres forbrugsmuligheder, age deres opsparing og forbedre
deres subjektive vurdering af deres skonomi. Det kan imidlertid ikke
med sikkerhed fastslés, om en oget indkomst ogsd vil forbedre andre
levevilkar, eller om de er fastlagt gennem vilkar tidligere i livet.

Undersegelsens data og datakilder

Analyserne baserer sig pa flere forskellige datakilder, og resultaterne
vedrerer indkomst og levevilkar i sidste halvdel af 1990’erne, som
var de dr, der var tilgengelige data for ved projektets begyndelse.
De analyserede forhold har dog nappe @ndret sig dramatisk frem
til begyndelsen af det 21. drhundrede, selv om der formodentlig er
sket et mindre fald i den andel af folkepensionisterne, der ikke har
indkomst ud over den offentlige pension (inkl. ATP).

Datakilder til undersggelsen har veret AKF’s og SFI’s zldredatabase,
AKF’s forlgbsregister for sociale processer og boligforhold baseret
pa registre i Danmarks Statistik (herefter AKF’s 10 pct.-register),
forbrugsundersegelsen og European Community Household Panel
(ECHP). Der er brugt forskellige datakilder, fordi de hver iser er
velegnede til at belyse forskellige aspekter af zldres levevilkar.

/Eldredatabasen, som er en kombination af interview- og registerdata,
er navnlig velegnet til at besvare sporgsmail, der angér boligforhold,
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sundhed mv., sociale relationer og aktiviteter samt “socialt svage” og
“socialt steerke” folkepensionister. Der er set pd drgange fodt i 1920
og 1925. En uddybning findes i kapitel 4.

AKFs 10 pet.-register indeholder udelukkende registerdata, men
omfatter bl.a. en stikprove af hele @ldrebefolkningen pa 67 4r og
derover og har indkomstoplysninger lengere tilbage i tiden end
/ldredatabasen. Den er blevet brugt til bl.a. at give et overblik over
indkomstforskelle mht. generelle karakteristika sasom ken, alder,
husstand, bopal og indkomst for tilbagetrekning. En uddybende
beskrivelse er i kapitel 3.

Forbrugsundersogelsen har detaljerede oplysninger om husstandes
forbrug, som ikke findes i de ovrige databaser og oplysninger om
indkomst, formue og opsparing. Forbrugsundersogelsen er beskrevet

i kapitel 6.

Databasen European Community Household Panel bruges til interna-
tionale sammenligninger. Det er en surveyundersogelse med béde
person- og husstandsrelaterede spergsmil. En mere udferlig beskri-
velse er i kapitel 7.

Rapportens opbygning

Rapporten er opbygget, si de enkelte kapitler belyser forskellige
aspekter af folkepensionisters levevilkér. Kapitel 2 er dog en bred
indgang til emnet, idet der her er en gennemgang af resultater fra
forskning i og undersogelser af folkepensionisters gkonomi og leve-
vilkar i de skandinaviske lande.

I kapitel 3 gives en bred beskrivelse folkepensionisters indkomst. Der
ses her pd, hvordan bruttoindkomst ud over folkepension og ATP
og disponibel indkomst varierer med kon, alder, husstandssammen-
setning og bopal. Endvidere belyses sasmmenhang mellem brutto-
indkomst ud over folkepension og ATP og disponibel indkomst, og
disponibel indkomst for pensionister sammenholdes med erhvervs-
aktives disponible indkomst. Endelig analyseres disponibel indkomst
for og efter tilbagetreekning fra arbejdsmarkedet. I kapitlet belyses
ogsd, hvordan folk over livsforlebet sparer op til alderdommen.
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Udvalgte aspekter af levevilkar for folkepensionister uden indkomst
ud over folkepension og ATP sammenlignes i kapitel 4 med levevilkér
for folkepensionister med betydelige indkomster ud over folkepen-
sion og ATP. Det drejer sig om bolig, helbred og sociale kontakter.
Beskrivelserne af sociale forhold og helbred i kapitel 4 kan leses som
en slags indledning til kapitel 5 (men naturligvis ogsa selvsteendigt).

I kapitel 5 analyseres mere indgéende, hvilken betydning indkomst-
niveauet i sig selv har for forskellige aspekter af levevilkar, som i
dette tilfelde er fysisk funktionsevne, dyrkelse af fysiske aktiviteter,
dyrkelse af fritidsaktivitet alene, deltagelse i aktiviteter sammen med
andre, omfanget af sociale kontakter, ensomhed og psykisk velbe-

findende.

Folkepensionisters forbrug analyseres i kapitel 6, hvor vi iser ser pé,
hvilken betydning indkomst og til dels formue har for det samlede
forbrug og forbrugsmenstret blandt folkepensionister.

I kapitel 7 sammenlignes pkonomiske, sociale og helbredsmassige
forhold blandt alderspensionister i forskellige europaiske lande, og
dermed sattes forholdene blandt danske pensionister i et bredere
perspektiv. Danmark sammenlignes med Tyskland, Holland, Eng-
land, Italien og Grzkenland.

Hvert kapitel indledes med et resumé af kapitlets hovedresultater.
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KAPITEL 2

LAVINDKOMST OG LEVEVILKAR
BLANDT SKANDINAVISKE
FOLKEPENSIONISTER

— EN OVERSIGT OVER FORSKNINGS-
OG UDREDNINGSTENDENSER

Der findes en betydelig viden om danske og andre skandinaviske
folkepensionisters gkonomiske vilkér. I alle de skandinaviske lande er
selve pensionen den vasentligste blandt normalt flere indkomstkil-
der, men i ovrigt er athengigheden af folkepension sterkt vekslende,
fx mht. ken, alder, civilstand og tidligere erhvervsmessig beskaefti-
gelse. Hertil kommer arbejdsmarkedspensioners voksende betydning
blandt mange ldre. Indkomstforskellene er betydelige og kvindelige
alderspensionister har lavere indkomster end mand.

Ogsd den hidtil eksisterende viden om skandinaviske folkepensioni-
sters ikke-okonomiske levevilkar er af betydeligt omfang. I hvert land
gennemfores jevnligt undersogelser, der kortlegger befolkningernes
levevilkar, fx mht. helbred, boligforhold, sociale kontakter, fritidsak-
tiviteter og alment velbefindende, hvortil kommer szrlige underse-
gelser af @ldres levevilkar. I Danmark er der gennemfort undersogelser
af @ldres levevilkdr siden 1960’erne. Ikke mindst Socialforsknings-
instituttet har en stabil tradition for den slags undersggelser. Det er
et gennemgdende trek, at der ikke settes fokus pa levevilkdr blandt
®ldre med lave indkomster. Ogsé i Norge gennemfgres undersogelser,
der belyser zldres levevilkir, men her har sigtet ofte veret at kort-
lzegge levevilkdrene blandt mindstepensionister. Hvad endelig svensk
forskning angdr, er den mere beslegtet med dansk end med norsk,
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eftersom der sjzldent settes fokus pa levevilkdr blandt ekonomisk
vanskeligt stillede folkepensionister.

Forskning, udredning mv. omhandlende levevilkér blandt skandina-
viske folkepensionister med lave indkomster horer altsa til undtagel-
serne. Et gennemggende trek i de undersogelser, der er gennemfort,
synes at vere, at der er fundet en ophobning af dérlige levevilkér
blandt @ldre med lav indkomst.

Fraveret af kvalificeret nyere viden om levevilkdrene blandt danske
folkepensionister med lave indkomster understreger behovet for nar-
mere undersogelse af, hvem disse folkepensionister er, hvordan deres
levevilkar er, fx mht. helbred, boligforhold, sociale relationer, fritids-
aktiviteter og alment velbefindende, hvilken rolle deres ekonomiske
situation spiller for levevilkdrene, og hvordan disse folkepensionisters
levevilkar adskiller sig fra andre pensionisters. Dette er fokuspunkter
i rapportens folgende kapitler.

I dette kapitel, der baseres pa et litteraturstudie (Olsen, 2002),! set-
tes der fokus pa forskning og udredning om levevilkir blandt danske,
norske og svenske folkepensionister. Kapitlet skal dels give et overblik
over, hvilken forskning der tidligere har veret udfert om levevilkar
blandt pensionister med lav indkomst, dels hvad denne forskning har
vist om levevilkirene. Opmerksomheden rettes forst mod statistiske
oversigter, udredninger mv. om folkepensionisters skonomi. Deref-
ter forskydes fokus hen imod forskning og udredning om levevilkér
i almindelighed blandt skandinaviske folkepensionister. Afsluttende
gives i kapitlet en oversigt over forskningstendenser mv., hvad leve-
vilkar blandt folkepensionister med lave indkomster angar. Pensions-
systemerne i de tre lande er kort beskrevet i bilag 2.1.

1. Arbejdspapiret kan downloades fra: www.sfi.dk (arbejdspapirer). Litteraturen er segt
pa Danbib, Bibsys og Libris ved anvendelse af relevante, trunkerede sogeord. Sup-
plerende litteratur er sogt pd Google, fx betenkninger, pressemeddelelser o.1. Den
samlede litteraturliste er fremsendt til skandinaviske neglepersoner og korrigeret.
Noglepersonerne er forskere ved Instituster for Gerontologi (Jonkoping), Institutionen
for Socialt Arbete (Stockholm), Socialforskningsinstituttet og Statistisk Sentralbyrd
(Oslo).
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Folkepensionisters gkonomi

Hvad er den foreliggende viden om skandinaviske alderspensioni-
sters gkonomi? I hvert af de tre skandinaviske lande offentliggares
jevnligt statistiske oversigter og gennemfores udredningsopgaver mv.
om alderspensionisters indkomster og andre pkonomiske forhold.
Der er sdledes et righoldigt grundlag for en statistisk beskrivelse af
alderspensionisters gkonomiske forhold.? Sterstedelen af forsknings-
og udredningslitteraturen koncentrerer sig om alderspensionisters
okonomiske forhold i et af de skandinaviske lande, men undertiden
har @rindet varet komparativt.

Trods betydelige forskelle i offentlige pensionsudgifter mv. og trods
forskellige pensionssystemer synes forskellene i pensionisters dispo-
nible indkomster beskedne pa tvars af landegrenser, nir der — som
fx i en undersogelse gennemfort af Forsell (2000) — sattes fokus
pa Danmark, Norge og Sverige. Heraf folger ikke, at andelen af
alderspensionister med lave indkomster nedvendigvis er den samme.
Medelberg et al. (1999) finder fx, at andelen med lav indkomst
—under 50 pct. af medianindkomsten blandt alle — i begyndelsen af
1990’erne var storre i Danmark end i Norge og Sverige.

I en undersegelse, hvor norske alderspensionister i alderen 65-80 ar
bl.a. sammenlignes med danske, hollandske, tyske og britiske, fin-
des, at de skandinaviske lande adskiller sig fra de ovrige ved mindre
ulighed mht. disponibel indkomst: “Etter de skandinaviske landene
folger Tyskland og Canada med et forholdsvis moderat nivé pé inn-
tekesulikheten blant alderspensjonistene. Klart storst ulikhet finnes
i USA fulgt av Storbritannia og Nederland.” (Pedersen, 1998).

Indkomstkilder

Selv om danske folkepensionister har flere potentielle indkomstkilder,
fx folkepension, arbejdsmarkedspension, individuel pension, opspa-
ring i egen bolig mv. samt — om end for fis vedkommende — arbejds-
indkomst, er folkepension, dvs. grundbelob og pensionstilleg, den
vasentligste kilde til indkomst for langt de fleste folkepensionister.

2. Ang. regler vedr. folke-/alderspension mv., se bilag 2.1
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Nogle pensionister er mere athengige af folkepension end andre, og i
en ®ldre undersogelse peges p4, at athengighedsgraden blandt andet
er bestemt af tidligere erhvervsmeassig beskeftigelse, idet navnlig
arbejdere og lavere funktionzrer dengang var karakteriseret ved en

hej athengighedsgrad (Olsen & Hansen, 1981).

I begyndelsen af 1990’erne var folkepension den vigtigste indkomst-
kilde for hovedparten af pensionisterne. Kun et mindretal havde via
opsparing sikret sig betydelige pensionsindkomster i alderdommen,
hvoraf en vasentlig del var obligatoriske (Socialkommissionen, 1993).
P4 den anden side havde blot 6 pct. af pensionisterne ingen indkomst
ud over folkepension, ATP og boligydelse, mens over halvdelen havde
supplerende indkomster under 20.000 kr.

Nar erhvervsindkomst ekskluderes, udgjorde folkepension inkl. til-
leegsydelser i midten af 1990’erne ca. to tredjedele af folkepensionister-
nes samlede forsorgelsesgrundlag. Ikke mindst boligydelse er et vigtigt
supplement, navnlig for enlige pensionister. Af den sidste tredjedel
hidrerte lidt over halvdelen fra arbejdsmarkedspensioner og individu-
elle pensioner, mens lidt under halvdelen var afkast fra gvrige former
for opsparing (Arbejdsministeriet et al., 1995). I 1994 udgjorde fol-
kepensionen i gennemsnit ca. 57 pct. af folkepensionisternes samlede
forsergelsesgrundlag. Nér boligydelse og personlige tilleg inkluderes,
udgjorde offentlige overforselsindkomster omkring to tredjedele af
forsergelsesgrundlaget, mens ATD, tjenestemandspension, anden
arbejdsmarkedspension mv. udgjorde op imod en femtedel. Resten
var renteindtagter, afkast af egen bolig og evrige former for indkomst

(se fx: Arbejdsministeriet et al., 1995; Basballe, 1999).

Folkepension har sterre indkomstmessig betydning for enlige end for
®gtepar og andre samlevende. Det skyldes bl.a., at enliges pension
er storre end @gtepars, og at @®gtepars opsparing normalt overstiger
enliges. Hertil kommer, at boligstatte er af storre betydning for enlige
end for zgtepar. Danske folkepensionisters gennemsnitlige indkomst er
forholdsvis stor — svarende til ca. 60-70 pct. af den tidligere erhvervsind-
komst. Det beror bl.a. pd formueafkast og supplerende pensionsud-
betalinger. Langt fra alle folkepensionister modtager dog supplerende
pension. Kun de 30-40 pct. bedst stillede pensionister — de hojeste
indkomstgrupper — har vasentlige supplerende pensionsordninger (se
fx: Arbejdsministeriet et al., 1995; @konomiministeriet, 1999).
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Norsk alderspension, der ved udgangen af 1990’erne blev oppebéret af
omkring 630.000 aldre (se fx: Johannessen, 2000), sigter mod gko-
nomisk kompensation ved indkomstbortfald, idet alderspensionister
er sikret en sikaldt mindstepension. Storrelsen af evt. tillegspension
ud over mindsteniveauet afhanger af niveauet af tidligere indkomst
og antal ar, man har varet erhvervsaktiv og dermed optjent pensions-
point. £Aldre med de hgjeste indkomster som erhvervsaktive tildeles

de hojeste pensioner, men til gengeld lavest kompensationsgrad (se
fx: Birkeland & Bergstrom, 2000).

Mens omkring tre fjerdedele af norske alderspensionister var mind-
stepensionister i 1980, var andelen faldet til ca. én tredjedel i 1997.
Udviklingen har fundet sted ved, at de @ldste er “faldet fra”, mens nye
er kommet til og har trukket den gennemsnitlige pension opad. Lige-
som i Danmark har de fleste norske alderspensionister indkomster
ud over selve pensionen, men mange — iser kvindelige mindstepen-
sionister — har beskedne supplerende indkomster. Derfor er offentlig
pension ogsd den vigtigste indkomstkilde blandt @ldre nordmend,

der har trukket sig tilbage fra arbejdsmarkedet (se fx: Helde, 1999).

For alle alderspensionister udgjorde pension fra Folketrygden ved
slutningen af 1990’erne ca. to tredjedele af pensionisternes indkom-
ster (se fx: Finansdepartementet, 2001), men i fjerdedelen af alders-
pensionister med de laveste indkomster udger Folketrygden op imod
ni tiendedele af den samlede indkomst.

For hver anden alderspensionist med mindstepension og andre
supplerende indkomster var starrelsen af “andre indkomster” i 1990
under én femtedel af mindstepensionen: “Det som skaper de store
inntektsforskjellene mellom minstepensjonister og andre alders-
pensjonister, er ikke s& mye forskjeller i utbetalt folketrygdpensjon,
men i forste rekke forskjeller i storrelsen pa tilleggsinntektene.”
(Dahl, 1997). En tilsvarende iagttagelse gores af Helde: “Pensjoni-
star med ytingar frd pensjonsordningar utanfor folketrygda har eit
klart hegare inntektsniva enn dei som berre har folketrygd & leve

av.” (Helde, 1999).
Ligesom i Danmark har norsk alderspension storre indkomstmessig

betydning for enlige end for @gtepar og andre samlevende. Der er
fx store indkomstforskelle mellem ikke-gifte og gifte mindstepen-
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sionister. I 1996 fandtes omkring 290.000 mindstepensionister,
hvoraf 149.000 var ikke-samlevende. Den gennemsnitlige samlede
indtegt for enlige mindstepensionister var 87.100 nkr. i 1996, mens
det tilsvarende belob for zgtepar og samlevende, hvoraf mindst én
var mindstepensionist, var 257.400 nkr. (Pedersen, i: Birkeland,
1999a). Samme ar havde omkring hver tredje enlig mindstepen-
sionist under 5.000 nkr. ud over mindstepensionen (Daatland &
Solem, 2000).

Gruppen af enlige mindstepensionister har mindre at “rutte med”
end alderspensionister i almindelighed. Tilsvarende gelder den langt
mindre gruppe af pensionister, der lever i “mindstepensionisthus-
stande”. Fldre dér havde fx 1 1994 en indkomst, der var ca. 30.000
nkr. lavere end gennemsnittet. Ikke kun udbetalinger fra Folketryg-
den er lavere for denne gruppe. Den storste forskel hidrorer fra
andre — det vil iser sige private — indkomster, som er pd et markant
lavere niveau for denne gruppe end for norske alderspensionister i

almindelighed (Dahl, 1997).

I anden sammenhang peges der pd, at en foregelse fra maj 1998
af mindstepensionen med 12.000 nkr. pr. dr forte til mindre
indkomstforskelle mellem mindste- og andre alderspensionister (se
fx: Langset & Thoresen, 2001).

Ogsd i Norge spiller arbejdsmarkedspensioner og individuelle pen-
sionsordninger en vasentlig rolle for nogle alderspensionisters ind-
komster (se fx: Dahl & Vogt, 1996) og udbredelsen af supplerende
pensioner er gget i 1990’erne.

Svensk folkepension, hvis centraleuropaisk inspirerede hovedsigte er at
kompensere for indkomstbortfald, blev ved udgangen af 1990’erne
oppebéret af ca. 1,6 mio. i alderen 65 ar og derover. Mens omkring tre
af fire kvindelige folkepensionister i 1999 bide modtog grundpension
og tillegspension (dvs. ATP), var naesten alle mandlige folkepensio-
nister i den situation (mens tillegspension i Danmark kun omfatter
lenmodtagere, retter tillzegspension i Sverige sig ogsd mod selvsten-
dige). De navnte andele er oget i lobet af 1990’erne. Det gaelder iser
@ldre kvinder, hvoraf tre femtedele var modtagere af grundpension
og tillegspension i 1990. Heraf folger, at svenske “grundpensionister”
nasten kun er kvinder (se fx: NOSOSKO, 2001).
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I den svenske pensionsdebat er ét tema, om folkepensionister fik bedre
okonomiske forhold i 1990’erne. Folkepensionisters indkomster oges
selvsagt, ndr nye argange af pensionister optjener ret til hgjere til-
leegspensioner. P4 den anden side er folkepensionen blevet forringet
relativt, nir der sammenlignes med lenudviklingen (se fx: Grip, 2000).
Anskuet under ét har zldre over 65 ar fiet det pkonomisk bedre inden
for den seneste halve snes ar, men samtidig har nogle folkepensionister
fiet lavere disponible indkomster (se fx: Arbetsgruppen for ildrefra-
gor, 1999). Det skyldes, at 1990’ernes “okonomiske krise” forte til
udhuling af de offentlige pensioners realverdi, herunder at maden,
hvorpd grundbelobet (basbelopp) beregnes, blev nedjusteret (se fx:
Socialdepartementet, 1999). De folkepensionister, hvis ekonomi blev
forringet, var primert ®ldre, der udelukkende havde grundpension
(inkl. pensionstilleg) som gkonomisk eksistensgrundlag (Gustafsson,

1998).

Ligesom i de to andre skandinaviske lande varierer bdde antallet
og storrelsen af indkomstkilder meget mellem forskellige grupper
af @ldre. Nogle pensionister er fx ikke ATP-berettigede. “/ldre”
pensionister med begranset eller ingen ATP har vasentligt lavere
indkomster end “yngre” pensionister med betydelig ATP (se fx:
Arbetsgruppen fér ildrefrégor, 1999). Blandt pensionister med fa
ATP-point kan pensionstilleg (PTS) og boligtilskud (BTP) til gen-
geld udgere en stor del af indkomsten. For nogle zldre er yderligere
en indkomstkilde aftalepensioner, der bidrager til en mere ulige ind-
komstfordeling (se fx: Grip, 2000).

Formue

Mange danske folkepensionister har betydelige formuer. Sdledes havde
ca. 40 pct. af folkepensionisterne i midten af 1990’erne nettofor-
muer, der oversteg 250.000 kr. — og dermed mulighed for at supplere
forsergelsesgrundlaget ved at forbruge af formue og renteafkast. Over
halvdelen af pensionisternes samlede nettoformue bestod dengang af
aktiver i form af fast ejendom. En mindre del havde betydelige for-
mueafkast og ca. en tredjedel relativt store formueafkast af storrelses-
ordenen 10-50.000 kr. (1994). Den ovrige del — omkring halvdelen
— havde ingen eller beskedne formueafkast. For sidstnzvnte udger
afkast af formue ikke et reelt supplement til forsgrgelsesgrundlaget.
Selvsteendige har generelt storre formuer end lenmodtagere (Arbejds-
ministeriet et al., 1995).
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Ogsd den navnte rapport fra Boligministeriet et al. (1996) stter
fokus pa folkepensionisters formuer (1993). Der informeres fx om,
at de @ldre i 1993 havde en formue pa i alt 275 mia. kr., hvilket
svarer til nasten halvdelen af den samlede formue blandt 18-66-
drige, selv om antallet af 2ldre pé det tidspunkt kun var omkring en
femtedel af de 18-66-arige. Der peges endvidere pa, at stor formue
normalt indebarer betydelig indkomst.

I norsk forskning mv. er der oftere end i Danmark fokuseret pd ind-
komster frem for formuer, om end ogsd den sidste problematik er
belyst (se fx: Magnussen, 1994). Trods beskedne indkomster har
mange mindstepensionister betydelige opsparede midler. Fx havde
hver tredje enlige mindstepensionist i 1996 over 100.000 nkr. som
bankindestdende (Barstad, 2001). Mens enlige mindstepensionister
har noget lavere formuer end enlige alderspensionister i almindelig-
hed, er der kun lidt, som adskiller formuerne for mindstepensioni-
ster i parforhold fra alle ldre norske par. I en tidligere fremstilling
navnes, at der er: “.. klare formueforskjeller mellom eldre og yngre
pensjonister, mellom enslige og ektepar og mellom tilleggspensjonister
og minstepensjonister.” (Epland, 1992). Navnlig formueforskellene
mellem mindste- og tillegspensionister var markante ved 1990’ernes

begyndelse (Epland, 1992).

Indkomstforskelle

Blandt andet som folge af danske folkepensionisters vekslende ind-
komstkilder er indkomstforskellene betydelige, hvilket belyses i flere
udredninger mv. (se fx: Boligministeriet et al., 1996; Regeringen,
2000). Eksempelvis Boligministeriet et al. (1996) satter fokus pé
problematikken og konstaterer, at indkomstspredningen er mindre
blandt folkepensionister end blandt 18-66-arige. Der peges p4, at
spredningen er relativt beskeden, hvilket iser skyldes, at folkepen-
sionen fungerer som nedre grense: “Den disponible indkomst for
de bedst stillede @ldre (10 pct. bedst stillede, h.o.) er godt fire gange
storre end for de dérligst stillede” (op.cit.:16).

I begyndelsen af 1990’erne ndede Socialkommissionen (1993) frem
til samme gennemgdende tendenser. Andetsteds peges pd, at uddan-
nelsesmessig baggrund spiller en rolle for den indkomst, man opnér
som @ldre: “Den disponible indkomst er hejere for ldre, der har
en videregdende uddannelse og som derfor typisk ogsa vil have en
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hejere erhvervsindkomst inden pensionsalderen, end indkomsterne
for zldre med folkeskole- og erhvervsuddannelser.” (Boligministeriet
etal., 1996:21). Blandt de darligst stillede har mange kun folkeskole
som uddannelsesmassig baggrund. Ogsa alder spiller en rolle for den
samlede indkomst, eftersom det ma forventes, at yngre folkepensio-
nister har storre formue og dermed storre renteindtegter. Forskel-
len mellem “yngre” og “eldre” pensionister er dog ret beskeden og
skyldes ikke mindst, at “yngre” har sterre erhvervsindkomster og
supplerende pensioner end “@ldre”. De 10 pct. darligst stillede 67-
74-&rige har dog en noget lavere indkomst end de 10 pct. darligst
stillede 75-drige og derover. Endelig spiller ogsi ken en rolle, idet
@ldre kvinder normalt er dirligst ekonomisk stillet. Blandt kvinde-
lige folkepensionister findes den storste andel af @ldre i den laveste

indkomstgruppe (se fx: Schréder, 1993).

I Norge papeges det, at Folketrygden har forbedret pensionerne, men
at der samtidig er abnet op for storre indkomstuligheder. De geldende
pensionsregler favoriserer tidligere erhvervsaktive og dermed mand,
mens mange kvinder “henger efter”: “Det mest sldande szrtrekket ved
dei om lag 290.000 personane som mottok minsteytinga frd folketrygda
11996, er at heile 87 prosent var kvinner.” (Helde, 1999). P4 den anden
side forer den ogede erhvervsaktivitet blandt kvinder til, at farre bliver
mindstepensionister (se fx: Dahl & Vogt, 1996; Koren, 1996).

Over tid er den gennemsnitlige pension vokset mere blandt mend end
blandt kvinder, hvilket navnlig skyldes, at mand har leengere erhvervs-
forleb bag sig og hejere indkomster: “Menn har derfor i storre grad enn
kvinner opptjent tilleggspensjon, mens okningen i sertillegget serlig
har kommet kvinner til gode.” (Finansdepartementet, 2001:in).

Udbredelsen af arbejdsmarkedspensioner igennem 1990’erne har
bidraget til, at indkomstforskellene er vokset. Forskellene folger
traditionelle “klasseskel”, pdpeger norske forskere og varierer blandt
andet med uddannelsesmessig baggrund. Alderspensionister med
hejere uddannelse har fx to en halv gang s hej bruttoindkomst som
pensionister med folkeskole som eneste uddannelsesbaggrund: “Klas-

seforskjellene fra tidligere i livet tar en .. med seg over i pensjonsal-
deren.” (Daatland & Solem, 2000).
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Der er ogsé store indkomstforskelle mht. art af tidligere arbejde.
Dahl & Vogt fandt fx, at tidligere ufaglerte arbejdere og lavere
funktionarer i 1996 kun havde ca. halvt si store indkomster som
hejere funktionzrer (Dahl & Vogt, i: Dahl, 1997). Endelig er der
betydelige forskelle sivel i som mellem gruppen af “yngre” og “eldre”
alderspensionister. “Yngre” har sterre indkomster end “eldre”, hvil-
ket iser skyldes, at hver ny drgang har haft lengere tid til at optjene
tillegspension (se fx: Koren, 1996). Tilsvarende findes de storste
forskelle blandt “yngre” alderspensionister: “Analysen av inntekts-
forskjeller i forskjellige aldersgrupper viser at de storste forskjellene
i inntekesulikhet finnes innad i pensjonistbefolkningen. De yngste
pensjonistene (..) har storst inntektsulikhet, mens de eldste (...) har
den laveste inntektsulikhet av alle aldersgrupper ..” (Dahl, 1997).

Ligesom i Danmark har indkomstforskellene veret og er betydelige
blandt alderspensionister, men forholdsvis f3 @ldre har indkomster, der
narmer sig en egentlig “fattigdomsgranse” (se fx: Finansdepartementet,
2001; Statistisk Sentralbyrd, 2000): “At et mindretall av pensjonistene
har dérlig ekonomi, skal ikke bortforklares. Det er enslige pensjonister
i byer med heye boutgifter og lav pensjon som har det stramt — spesielt
enslige kvinder. Selv om gjennomsnittspensjonen er lav blant pensjo-
nister, er det “bare” under en femtedel av pensjonisthusstandene som
kun lever av minstepension. I de fleste husstander er det minst en
med tilleggspensjon eller andre inntekter, og de fleste har sparekapital.
Videre har pensjonistene gjennomggende ingen eller meget lav gjeld,
hvilket fordrer en mye lavere inntekt.” (Engelstad, 1997).

Som navnt settes der i norsk forskning mv. fokus pa gkonomisk
“fattigdom”, fx blandt ldre. Der peges p4, at “fattigdommen” — mélt
ved halvdelen af den disponible medianindkomst — er reduceret
blandt @ldre. Ved 1990’ernes begyndelse var andelen af fattige @ldre
marginal, nemlig 0,7 pct. mod 8,0 pct. i 1979 (Birkeland, 1999a).
En tilsvarende opgorelse af “fattige” mindstepensionister i 1996 peger
pd andele omkring 2 pct. Andetsteds sporges, om Norge har flere
“fattige” @ldre end andre lande: “Nye data for inntektsiret 1998 viser
at gkningen i minstepensjonen, kombinert med gkte renteinntekter,
forte til en betydelig reduksjon i tallet pa eldre med inntekt under
50 prosent av menianinntekten. Siden de eldre utgjor en relativ stor
andel av alle personer med lav inntekt, forte dette ogs til at det ble
feerre personer i alt med lavinnteke i 1998.” (Epland, 2000).
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Ligesom i Danmark og Norge er ogsd svenske kvindelige folkepensioni-
ster darligere stillede end mand. Det skyldes ikke mindst indkomst-
bortfaldsprincippet kombineret med, at @ldre kvinder tidligere i livet
har haft erhvervsarbejde i mindre udstrekning end mend — herunder
oftere deltidsarbejde — og derfor ikke har haft samme mulighed for at
oparbejde tilstrekkeligt mange ATP-point eller for selv at spare op til
alderdommen (se fx: Arbetsgruppen for dldrefrigor, 1999; Nielsson,
1994: Riksforsikringsverket, 1992; Socialdepartementet, 1999). De
kensspecifikke forskelle er — og var navnlig — betydelige. Fx modtog
@ldre svenske kvinder i 1990 i gennemsnit ATP og aftalepension, der
blot udgjorde omkring en tredjedel af, hvad mand var berettigede til
(Nielsson, 1994). Selv blandt “yngre” kvindelige folkepensionister er
de samlede indkomster vesentligt lavere end blandt “yngre” mand
(se fx: Kruse & Obhlsson, 1995).

Da kvinder lever lengere end mend, findes en betydelig gruppe af
@ldre svenske kvinder med meget lave indkomster. Navnlig mange
aleneboende kvindelige folkepensionister lever under den sakaldte
socialbidragsnorm, hvilket omvendt er sjeldent blandt 2ldre mend og
pensionistegtepar (se fx: Folkhilsoinstitutet, 1999; Kommittén Vil-
firdsbokslut, 2000; Socialstyrelsen, 1998). Ved midten af 1990’erne
var ca. hver femte kvindelige folkepensionists samlede indkomst under
socialbidragsnormen, mens andelen til sammenligning var mindre end
hver tiende (8 pct.) blandt pensionister af modsat ken (Gunnarsson,
20005 se ogsd: Nyberg, 1997; Socialdepartementet, 1999).

Om man er mand eller kvinde spiller en vesentlig rolle for stor-
relsen af den indkomst, man kan imedese som gammel i Sverige.
Men ogsd andre forhold pavirker indkomsterne. Det gelder fx, om
man er enlig eller har en zgtefelle. Fx var enlige — iser kvinde-
lige — pensionisters indkomster lavere end samlevendes i perioden
1990-1999, idet enliges indkomster var karakteriseret ved en serligt
moderat udvikling (se fx: Socialdepartementet, 1999). Af en under-
sogelse gennemfort af den svenske socialstyrelse fremgér, at omkring
130.000 enlige folkepensionister — efter skat og boligudgifter — ved
midten af 1990’erne havde en indkomst under socialbidragsnormen:
“Fér makar/sammanboende var det &r 1995 ovanligt att ha mindre
kvar dn socialbidragsnorm nir skatt och hyra var betalt. Diremot
lig ungefir vart femte enpersonshushéll i aldern 66 r och ildre
under norm. En tredjedel av dessa lag mer @n 1.000 kr. under norm.”
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(Socialstyrelsen, 1998). Hertil kommer, at ogsé folkepensionisters
alder spiller en rolle for indkomstens storrelse, idet “yngre” pensio-
nister gennemgaende har de hgjeste indkomster.

De navnte faktorer — ken, civilstand og alder — samvirker pa méder,
der bevirker, at iser de ldste enker har lave indkomster og s& beskedne
formuer, at de vanskeligt kan udgere et grundlag for potentielt oget
indkomst: “Den typiska pensioniren som har bide lig inkomststan-
dard och liten fsrmégenhet dr .. en ildre dnka.” (Riksférsikringsverket,
1992: 94). Netop denne gruppe var karakteriseret ved en serligt svag
indkomstudvikling i 1990’erne (Socialdepartementet, 1999).

Svenske folkepensionister er alt i alt en sammensat befolkningsgruppe,
hvis indkomster varierer betydeligt forskellige grupper imellem. Gen-
nem 1990’erne fulgte indkomstfordelingen blandt folkepensionister
stort set fordelingen i befolkningen i ovrigt, men fordelingen var mar-
kant mindre skav blandt folkepensionister end blandt andre. Selv om
de @ldste mandlige pensionisters indkomst voksede mest i perioden
1990-1999, synes indkomstforskellene som helhed ikke at vare oget
navnevardigt i perioden (se fx: Socialdepartementet, 1999).

Ikke mindst den skeve indkomstfordeling i befolkningen som helhed
ansporer til at stte fokus pd udbredelsen af fattigdom blandt svenske
folkepensionister, mens andre “afskaffede” den allerede i 1980’erne:
“De fattiga forefaller .. inte lingre att vara dldringar, liksom &ldrin-
garna inte lingre ir fattiga.” (Kangas, 1988). Ifelge Kangas kunne
ingen svenske folkepensionister — mélt ved indkomster under 50 pct.
af medianindkomsten for alle — i begyndelsen af 1980’erne karakte-
riseres som “fattige”, mens fx Hallersd (1999) en halv snes ar senere
peger pé “fattigdom” som et serligt problem blandt zldre. Idet Hal-
lerod opstiller tre fattigdomsmal — socialbidragsnormen, gkonomisk
fattigdom (medianindkomst) og materiel fattigdom (levestandard)
— anskueliggores, at fattigdommens udbredelse er meget forskel-
lig athengigt af anvendt mal. I 1995 varierede andelen af fattige i
alderen 75-84 4r fra under 1 pct. (socialbidragsindikator) over 12
pct. (materiel indikator) til 30 pct. (skonomisk indikator). Malt ved
gkonomisk fattigdom havde @ldre ved 1990’ernes midte en markant
overhyppighed af fattigdom i forhold til andre.
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Subjektiv vurdering af privatekonomien

I enkelte undersogelser belyses danske wldres subjektive oplevelser af
folkepensionens og andre indkomsters tilstreekkelighed. Leeson (1999)

peger fx pa, at zldres vurdering af deres skonomiske forhold athznger
af, om de kun har folkepension og evt. ATP som gkonomisk eksistens-
grundlag eller har andre indkomster. Aldre, hvis indkomstkilder kun

er folkepension — normalt ogsd ATP — vurderer gennemgaende deres

gkonomiske situation dérligere end andre. En majoritet vurderer dog
ialle tilfzelde deres skonomi som god eller meget god. Det gzlder ogsd

@ldre med en hej grad af athengighed af folkepension (anf.skr.).

I norsk forskning mv. har opmerksomheden ogsd veret rettet mod
alderspensionisters subjektive oplevelse af egen ekonomisk situation,
fx mod om pengene menes at sla til og om muligheden for at betale
en uforudset udgift (se fx: Birkeland et al., 1999; Koren, 1997). Kun
et mindretal af norske mindstepensionister mener at have gkonomi-
ske problemer. Fx mente hver femte enlig mindstepensionist i 1995,
at de ville fi problemer med at klare en uforudset udgift pa 2.000
nkr. Til sammenligning var andelen en tiendedel blandt mindste-
pensionister i parforhold (Barstad, 2001). I en anden undersogelse
klager kun fi mindstepensionister (2-3 pct.) over problemer med de
lobende udgifter (Dahl et al., 1994). Selv om kun f& alderspensioni-
ster synes at beklage evt. gkonomiske problemer, er nogle forskere
dog forbeholdne: “Selv om eldre generelt sett sjelden oppgir 4 ha
gkonomiske problemer, er det verdt & merke seg at enslige eldre, og
de eldste eldre, oftere enn andre eldre har en stram gkonomi. En stor
del av disse er eldre kvinner med minstepensjon.” (Longva, 1993).

Folkepensionisters levevilkar

Hvad vides om skandinaviske folkepensionisters ikke-okonomiske
levevilkar? I dette afsnit rettes opmarksomheden mod forskning mv.
om aspekter af levevilkér, der overskrider skonomiske forhold, men
hvori der pa den anden side ikke szttes serskilt fokus pé levevilkar,
som disse er og/eller har udviklet sig blandt zldre med lave indkom-
ster. Det er velkendt, at der i de skandinaviske lande gennemfores
undersogelser, hvis sigte er at kortlegge befolkningernes levevilkar,
fx helbredsmassige forhold, boligforhold og sociale kontakter. Der er
altsé et righoldigt grundlag for at beskrive folkepensionisters levevil-
kir i almindelighed, men her skal alene gengives nogle hovedtrek.
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Danmark

I Danmark er der gennemfort undersogelser af wldres levevilkér
siden begyndelsen af 1960’erne. Navnlig i Socialforskningsinstitut-
tet (SFI) er der tradition for gennemforelse af surveyundersogelser
af @ldres levevilkir. Det er imidlertid et gennemgiende trek, at der
ikke szttes fokus pa levevilkir blandt zldre med lave indkomster. En
undtagelse er en storre SFI-undersogelse fra slutningen af 1970’erne
(Olsen & Hansen, 1981; Platz, 1981). Undersogelsens hovedsigte
var dog ikke at belyse levevilkirene blandt gkonomisk darligt stil-
lede, men at kortlegge @ldres levevilkdr i almindelighed samt at
belyse udviklingen fra 1960’ernes begyndelse. Blandt indikatorer, der
settes fokus pd, er fx mobilitet og forlighed, vurdering af helbred,
ensomhed og isolation, boligforhold, indkomster, erhvervsdeltagelse
og tilbagetrekning.

En halv snes &r senere blev der atter fremsat onske om en ny kort-
leegning af eldres levevilkér, og i 1988 gennemforte SFI en storre
surveyundersogelse herom (Platz, 1989-1990). Undersegelsen, der
omfatter zldre over 70 &r i en selvstendig bolig, fokuserer pd vel-
kendte indikatorer pd levevilkdr, men ekskluderer skonomi.

I en mindre undersogelse fra 1990’ernes begyndelse rettes opmark-
somheden sarligt mod enlige kvinder over 70 &r (Due, i: Helset,
1991). Der peges bl.a. p4, at enlige for en stor dels vedkommende har
darlige materielle og andre levevilkdr: “Vi finder .. resultater, som m&
bekrafte vores hypotese om at kvinderne materielt og helbredsmzes-
sigt er darligt stillede, men ellers ressourcefyldte. Iser de enlige gamle
kvinder er materielt darlige stillede, som det gzlder enlige kvinder i
alle aldersklasser. Det at blive gammel, betyder ogsd for kvinderne
faldende psykiske ressourcer, men deres sociale netvark styrkes med

alderen.” (op.cit.:267).

En undersogelse fra midten af 1990’erne satter fokus pa aspekter af
80-100-4riges levevilkdr (Hansen & Platz, 1995; Hansen & Platz,
1996). Heller ikke her settes der fokus pi levevilkar blandt ldre
med lave indkomster. For at belyse, hvilken betydning @ldrepoli-
tikken pa bolig- og plejehjemsomridet dengang havde for @ldre,
undersogtes 80-100-drige i tre kommunegrupper, som udformede
politikken forskelligt, men undersegelsen finder ikke, at forskelle i
kommunernes boligpolitik viser sammenheang med forskelle i ldres
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levevilkdr. Undersggelsen viser, at navnlig kvinder har problemer og
oftere end mand flere forskellige problemer. Endvidere er det iser
aleneboende og plejehjemsbeboere, som ophober problemer. Ale-
neboende med steerkt nedsat forlighed har ofte psykiske gener eller
er ensomme. Da zldre kvinder ofte overlever deres mend, er de i
overtal blandt aleneboende (Hansen & Platz, 1996).

Endelig skal en nyere undersogelse om “danskere med livserfaring”
nzvnes (Platz, 2000). Heller ikke denne — baseret pd interview
med 6.000 52-77-drige fodt med fem ars mellemrum i 1920-1945
- omhandler gkonomiske forhold. Derimod tilbydes oplysninger fx
om helbred, bolig og sociale kontakter. Det vises fx, at “livserfarnes”
born fylder mest i det sociale liv: “Forlydender om, at familierelatio-
nerne er svekkede i forhold til tidligere, kan ikke bekreftes.” (Platz,
2000). Det nzvnes ogsé, at ensomhedsproblemet ikke er stort. Med
stigende alder er flere dog ofte alene, selv om de har mest lyst il at
vare sammen med andre.

Norge

Ogsd i Norge gennemfores undersegelser, der belyser ®ldres levevil-
kir, men i modsatning til dansk forskning er det ofte med fokus pa
mindstepensionister. Mens nogle underspgelser omhandler voksen-
befolkningen som helhed, har andre et specifikt socialgerontologisk
sigte (en oversigt over tendenser i norsk zldreforskning findes i:
Daatland & Solem, 2000). Frem til slutningen af 1980’erne var den
ovre aldersgranse i norske levekarsundersogelser 79 4r, men fra og
med 1991 blev 80-arige og derover inkluderet, hvilket forte til aget
viden om norske alderspensionisters levevilkar.

I en undersogelse af 2ldre dato sperger Longva (1993), om “grasset
var gront” for alle ved 1990’ernes begyndelse. En af de grupper, hvis
levevilkar afdekkes, er 2ldre, men uden fokus pd mindstepensioni-
ster. Voksenbefolkningens levevilkér kortlegges i forskellige grupper,
fx mht. alder: “Selv om eldre generelt sett sjelden oppgir & ha oko-
nomiske problemer, er det verdt & merke seg at enslige eldre, og de
eldste eldre, oftere enn andre eldre har en stram gkonomi.” (op.cit.:
32). Hvordan mennesker oplever deres okonomiske situation er én
madde, hvorpd okonomiske levevilkdr kan males. Longva peger p4, at
der ikke altid er overensstemmelse mellem faktiske indkomstforhold
og subjektive oplevelser heraf. Ud over at belyse skonomiske res-
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sourcer indeholder rapporten ogsa oplysninger om zldres og andre
gruppers materielle goder, boligforhold, helbred, sociale kontakter
og fritidsaktiviteter. Der peges pa, at forskellene mellem yngres
og zldres boligstandard blev mindre i lgbet af 1980’erne, men at
iser mange @ldre i hej alder havde uhensigtsmassige boliger ved
1990’ernes begyndelse. Det navnes ogsd, at ®ldres funktionsevne
udviklede sig positivt i 1980’erne, men at sygeligheden stadig var
serlig hoj blandt ®ldre kvinder (Longva, 1993).

En surveyundersogelse fra midten af 1990’erne omhandler levevilkdr
og livskvalitet blandt hjemmeboende @ldre uden fokus pa mindste-
pensionister (Dahl & Vogt, 1996). Undersogelsen viser, at 1980’ernes
gunstige udvikling fortsatte og blev stabiliseret i 1990’erne: “Likevel,
eldre i Norge er fremdeles dérligere stilt enn yngre pé flere viktige
levekdrsomrider som inntekt, helse og sosial forankring. Samtidig
er det stor sosial ulikhet i eldrebefolkningen.” (op.cit.). Der peges
endvidere p4, at kvinder, @ldre i hoj alder, ugifte samt 2ldre med “lav
social status” har feerre materielle ressourcer og darligere helbred end
andre. Ikke desto mindre oplever langt de fleste at have en forholdsvis
hoj “livskvalitet” “Selv om det er en tendens til at hoy livskvalitet
avhenger av gode levekar, er hovedtrekket at livskvalitet og levekér er
atskilte velferdsdimensjoner.” (op.cit.).

Studier af fattigdommens former og udbredelse er et andet aspekt
af norsk levevilkirsforskning. En undersogelse baseret pd data fra
levekérsundersogelsen 1995 omhandler dette tema, der belyses via
et “objektivt” mil for fattigdom sével som et subjektivt, dvs. selvop-
levede problemer (Johannessen, 1998). Hvad enten fattigdom males
“objektivt” eller subjektivt, var fattigdommens samlede omfang i den
norske befolkning under 5 pct. ved midten af 1990’erne. Fattigdom
er knyttet til den livsfase, som nordmend befinder sig i, eftersom
flere unge end ldre er fattige, pipeger forskeren. I forleengelse heraf
nzvnes, at andelen af fattige alderspensionister er lavere end gen-
nemsnittet for hele befolkningen.

I en fremstilling baseret pd data fra levekdrsundersogelserne 1987,
1991 og 1995, retter Andersen over en periode pd ni ir opmarksom-
heden mod levevilkirsfordelinger blandt “rige” (de rigeste 10 pct.
med hgjeste indkomst efter skat), “fattige” (lavere indkomst end 50
pct. af medianen), handicappede, invalidepensionister, mindstepensio-
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nister, revalidenter, enlige forsgrgere samt par med bern og udpeger
grupper, som er mere belastede grundet dérlige levevilkir end andre

(Andersen, i: Birkeland, 1999b).

Yderligere en undersegelse omhandler alderspensionisters levevilkdr, fx

deres gkonomiske vilkdr, men uden serskilt fokus pa mindstepensio-
nister (Birkeland et al., 1999). Der peges pé indkomst som ressource
af afgorende betydning for, hvordan @ldre har det pa andre omréder.
Mange anskuer tilstrekkelig indkomst som en forudsetning for uaf-
hengighed og selvsteendighed, sé de fx kan rde over passende materi-
elle goder, kan betale det daglige forbrug samt evt. uforudsete udgifter:
“Svert fa eldre opplever at de ofte har problemer med 4 klare lopende
utgifter. Flere eldre oppga i 1997 at de hadde problemer med & klare
en uforutsett regning pa 3.000 kroner enn det som var tilfellet ti &r
tidligere, mens det ikke var nevneverdig endring i andelen som hadde
problemer med 4 klare lopende utgifter.” (Birkeland et al., 1999).

Sverige

Ogsé i Sverige gennemfores undersogelser, der belyser @ldres levevil-
kar, men i modsetning til norsk forskning, der har en lang tradition
for at kortlegge mindstepensionisters forhold, sigter undersogelserne
sjeldent mod afdekning af levevilkir blandt ekonomisk vanskeligt
stillede. Nogle svenske undersogelser satter fokus pd voksne som
helhed, mens andre er socialgerontologiske. Blandt de forste skal
Statistiska Centralbyrén’s undersogelser af voksnes levevilkar (ULF)
fremheves. ULF-underspgelserne er gennemfort siden 1975 med
voksne under 75 &r som undersegelsespopulation. Fra og med 1980
blev populationen udvidet til ogsd at omfatte aldersgruppen 75-84
dr. Med undtagelse af 1989 savnes gruppen af 85+-drige séledes i
svenske levekarsundersogelser (se fx: Arbetsgruppen for dldrefragor,

1999; Statistiska Centralbyran, 1993).

En ofte i svensk levevilkirsforskning citeret rapport — udarbejdet
af Statistiska Centralbyran (1997) og baseret pd ULF-data — har
udviklingen i levevilkdr og ulighed som tema. Rapporten indeholder
en beskrivelse af udviklingen blandt voksne — herunder ogsa “yngre”
@ldre — fra midten af 1970’erne og 20 ar frem. Der peges fx pd, at
forskellene i indkomst mellem generationer var betydelige og vok-
sede markant i perioden 1975-1995. Unge og yngre midaldrende
havde en ringere indkomstudvikling i perioden end foreldregenera-
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tionen (dvs. 50-drsalderen) og folkepensionister. Samlet blev “gene-
rationsgabet” derfor storre indkomstmassigt. Udviklingen i andre
indikatorer pa levevilkér belyses pa tilsvarende méde.

En rapport fra Arbetsgruppen fér ildrefragor (1999) har parame-
tre, der pavirker @ldres helbred som tema. Med henvisning iser til
ULF-data szttes der fokus pa bl.a. helbredsudviklingen 1980-1995
blandt @ldre, og der peges fx pa, at en voksende andel af zldre har
et godt helbred: “Det kan sirskilt noteras att andelen personer som
uppger att de har ett gott hilsotillstdnd har 6kat kraftigt i gruppen
yngre-ildre i dldern 65-74 ar. Detta hindrar dock inte att det kan
finnas stora och iven vixande skillnader mellan olika grupper av
ildre, beroende pa sociala forhdllanden, inkomst och invandrarbak-
grund m.m.” (anf.skr.:7). Selv om mange parametre pavirker @ldres
helbred, spiller ogsd konomi en rolle.

Yderligere en undersogelse setter fokus pd @ldres helbred, velbefin-
dende og andre levevilkarsaspekter (Lindgren, 1999). Undersegelsen
er bide survey- og registerbaseret og angir ®ldre i alderen 75 ar og
derover. Der peges fx pa, at ca. en tredjedel var ude af stand til at
lese en avis, og at en tilsvarende andel havde horenedsettelse. Ca.
halvdelen havde nedsat forlighed, og to tredjedele havde sevnpro-
blemer. Ogsd ensomhed og folelse af uro er udbredte problemer:
“Trots detta skattade 87 % sin hilsa som god och 79 % trivdes med
sin tillvaro.” (op.cit.).

I en rapport fra Arbetsgruppen for ekonomisk trygghet (Hallersd,
1999; se ogsa: Sundstrom, i: Helset, 1993) szttes der fokus pé fat-
tigdom og dens udbredelse i forskellige befolkningsgrupper. Det er
nzvnt, at fattigdommens udbredelse i hoj grad athenger af miden,
hvorpa fattigdom opgeres fx ved brug af socialbidragsnormen som
okonomisk eller som materiel fattigdom. Men uanset opgorelses-
mdde peger denne og andre undersogelser pa ret éntydige sammen-

henge mellem fattigdom og helbredsproblemer, hvilket ogsd gor sig
gzldende blandt wldre.

En udredningsopgave fra Statistiska Centralbyrin og offentliggjort af
Socialstyrelsen har @ldres levevilkir 1980-1998 som tema (Socialstyrel-
sen, 2000). I rapporten, hvis data iser er ULF-baserede, settes fx fokus
pa indkomster, skonomiske problemer, materiel levestandard, bolig-
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forhold, fritidsaktiviteter, sociale netverk, helbred og omsorg. Ifelge
rapporten er svensk aldring karakteriseret ved successive levevilkérs-
tab, men tabene indtreffer senere end for 20 &r siden: “Jimfort med
1980 har 1998 &rs pensionirskollektiv upplevt mindre pafrestningar i
arbetslivet, under deras livstid blev sjukvarden eftektivare, kvinnorna
hade visentligt hogre sysselsittning och fir dirmed allt bittre pensio-
ner, ATP-systemet ir nu fullt utbyggt, och inkomstminskningen vid
pensionering blir dirmed mindre 4n f6r 20-30 ar sedan.” (op.cit.)

Et eksempel pé en positiv udvikling er helbredsforbedringer: “Jimfort
med for 20 4r sedan ir det firre idldre som anser att deras allminna
halsotillstdnd ir déligt. Rérelseformagan har forbittrats patagligt, och
bland minnen har andelen med nedsatt funktionsférmaga minskat.
Den éterstdende medellivslingden f6r 65-dringar har 6kat med cirka
2 dr under de senaste 20 dren.” (anf.skr..:www). Der tegnes et positivt
billede af udviklingen i @ldres levevilkdr, men det fremhaves dog, at
der er tale om gennemsnitssammenligninger med lang tidshorisont.

Det skal ogsd navnes, at Socialstyrelsen publicerer sociale rapporter,
der setter fokus pa hele den svenske befolkning, men som ogsd
omhandler zldres levevilkir (se fx: Socialstyrelsen, 2001; Social-
styrelsen, 1997). Der peges fx pd, at @ldre — dvs. 65-84-4rige — er
den befolkningsgruppe, som i mindst udstreekning har gkonomiske
problemer. Da gkonomiske problemer sandsynliggeres at vere den
faktor, som oftest medfgrer andre sociale problemer (fx manglende
sociale relationer), er ldre ikke en udsat gruppe i s henseende.

Afsluttende skal et par kvalitative undersogelser nzvnes. En — base-
ret pd kvalitative interview med 80-drige — satter fokus pd méder,
hvorpd zldre former deres liv og skaber tryghed (Eriksson, 1993).
Informanterne fremhaver gkonomisk autonomi som en forudseet-
ning for tryghed og ensker “reel pension” for at kunne klare sig selv,
slippe for at vere urolige og have det rart.

Yderligere en undersogelse — baseret pa dagbeger og interview med
tolv kvinder — anskuer kvindelige folkepensionisters liv i et klasse- og
livslebsperspektiv (Trossholmen, 2000). Informanterne — fodt mel-
lem 1909 og 1924 — er eller har alle varet gift, har mindst ét barn
og har haft lenarbejde i storstedelen af voksenlivet: “I berittelserna
om sina livslopp sdker kvinnorna svar pa varfor livet forflutit som det
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gjort och forklaringar till hur det i dag gestaltar sig. Behovet av att
finna en mening i det levda livet dr centralt i berittelserna. Fordelen
med pensionirstillvaron ir att det nu finns tid till eftertanke och
funderingar angdende de val, de prioriteringar som kvinnorna gjort

och de villkor de haft att férhalla sig till” (op.cit.).

Levevilkar blandt folkepensionister med
lave indkomster

Hvad vides om levevilkdr blandt skandinaviske folkepensionister med
lave indkomster? For Danmarks vedkommende er det karakteristisk,
at forskning mv. stort set aldrig har rettet opmarksomheden mod
levevilkdr blandt gkonomisk vanskeligt stillede folkepensionister,
hvilket er et vigtigt argument for narverende rapport. Anderledes
forholder det sig i Norge, hvor forskere og udredere i adskillige ar har
bidraget til viden om levevilkdr blandt @ldre med lave indkomster.
Som det vil fremg4, er “mindstepensionistforskning” et ikke uvasent-
ligt element i norsk samfundsforskning. Norsk “mindstepensionist-
forskning”, der pabegyndtes allerede i 1970’erne, kan kategoriseres
i undersegelser, hvor fokus udelukkende er pd mindstepensionisters
levevilkar henholdsvis pd mindstepensionisters levevilkar i forhold til
andre gruppers. Hvad Sverige angdr, er der en overvejende lighed med
dansk forskning mv., idet ogsa svenske forskere kun sjeldent bidrager
til at afdekke levevilkdr blandt skonomisk vanskeligt stillede ldre.

Forskelle i levevilkar

Der er kun enkelte eksempler — alle af @ldre dato — pd dansk forsk-
ning mv., som bidrager til at belyse levevilkir blandt folkepensio-
nister med lave indkomster. En allerede nzvnt undtagelse er SFI’s
@ldreundersogelse fra slutningen af 1970’erne (Olsen & Hansen,
1981; Platz, 1981). Der blev fx peget pd en sammenheng mellem
indkomst og ®ldres vurdering af eget helbred, idet ldre i den gver-
ste ende af indkomstspekteret normalt vurderede at have et bedre
helbred end =ldre med lave indkomster. Endvidere blev der afdzkket
en tendens til, at 2ldres isolation og folelse af ensomhed var et mere
udtalt problem i den laveste ende af indkomstspekteret (Olsen &
Hansen, 1981).

I Norge offentligjorde Institutt for Samfunnsforskning i 1980’ernes
begyndelse en rapport om mindstepensionisters levevilkdr (Houg,
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1983). Med hensyn til levevilkar peger Houg p4, at mindstepensioni-
sters boligforhold — navnlig enliges — var dérligere end befolkningens
i gvrigt: “Det er f3 som eier bolig eller har andel i bolig, og det er
mange som leier bolig. Minstepensjonistenes boliger har oftere enn
andres en langt lavere standard, spesielt i spredtbygde strok. Andelen
som bor i dérlig vedlikeholdte boliger er storre blant minstepensjo-
nistene enn i befolkningen ellers.” (op.cit.:2). Forskeren sztter ogsd
fokus pd mindstepensionisters sociale kontakter, venskaber og sociale
aktiviteter, fx deltagelse i moder og kirkelige handlinger. Det, der
optog mindstepensionister mest, var lesning: “Bortsett fra religios
aktivitet, er minstepensjonistenes tilverelse ofte preget av rolige, men
isolerte sysler. Dette har selvsagt sammenheng med alder og forhet,
men det er likevel viktig 4 se det i et storre menster med tendens til
sosial isolasjon.” (Houg, 1983).

Et svensk studie inden for feltet er en mindre undersogelse af
stockholmske folkepensionister med lave indkomster (Wénell et al.,
1997). Ved lav indkomst forstds under 8.000 skr. brutto pr. mined,
dvs. for skat og husleje. Stockholmske folkepensionister med lave
indkomster er iser meget gamle, aleneboende kvinder — ofte med
darligt helbred. Undersogelsen afdeekker markante forskelle mellem
folkepensionister med lave henholdsvis mellem eller hgje indkomster.
Hver tiende folkepensionist i Stockholm med lav indkomst havde
ikke eget TV, adgang til daglig avis eller egen bil. De tilsvarende
andele i andre indkomstgrupper var vesentligt storre. Over halvde-
len af “fattigpensionisterne” havde ikke varet pa ferie inden for det
sidste dr eller havde ikke adgang til fritidsbolig, mens sidstnavnte
angik hver fjerde med mellem eller hgj indkomst. Folkepensionister
med lave indkomster deltog i mindre udstrakning i aktiviteter som
fx studiekredse, pensionistorganisationer mv., gik sjzldnere i bio-
grafen, til koncerter, i teateret samt markant sjeldnere pa restaurant.
Selv hvad sociale kontakter angr, var de mindre udbredt end blandt
andre pensionister. Nedsat mobilitet og forlighed udgjorde et ser-
ligt problem. Hvordan alder, social baggrund, helbred og skonomi
interagerer, bidrager undersegelsen ikke til at belyse. Men at gkono-
mien har stor betydning fremgér bl.a. af, at folkepensionister med
lave indkomster i storre udstrekning end andre oplevede at have
problemer med lobende udgifter (17 versus 3 pct.). De havde ogsa
en knap “kontantmarginal”, idet to femtedele oplyste, at de ikke
inden for en uge ville kunne skaffe 13.000 skr. Det, som “fattigpen-

38 LAVINDKOMST OG LEVEVILKAR



sionisterne” gav afkald p, er navnlig at abonnere pa dagblade, at g&
i teateret og pa restaurant. Underspgelsen tyder ogsd pd, at mange
afstdr fra at kobe medicin, i al fald af forebyggende karakter: “Eko-
nomin kan utgora ett hinder f6r att man ska kunna vilja en bostad
som man behover pa ildre dar, himta ut mediciner som behévs for
at forebygga att man blir simre eller gi till tandlikaren.” (op.cit.:7).
Trods det forhold, at “fattigpensionisterne” havde dérligere helbred,
var de sjzldnere hos leegen end andre. Endelig afstod nogle af dem
pa grund af brugerbetaling fra at anmode om @ldreomsorg.

Ophobning af gode og darlige levevilkar

I en artikel fra 1979 rejses sporgsmalet om evt. ophobning af “gode”
og “darlige” levevilkdr blandt danske ®ldre — herunder betydelige
henholdsvis beskedne indkomster og formuer — blandt @ldre ved slut-
ningen af 1970’erne (Olsen, 1979). Det anskueliggores, at sidanne
tvergiende ophobninger gjorde sig geldende, og at relativt hgje ind-
komster i kombination med formuer af en vis storrelsesorden ogede
sandsynligheden for ogsd at befinde sig i en situation med “gode”
ikke-gkonomiske levevilkar, dvs. “godt” helbred, “gode” boligforhold
og “gode” sociale kontakter. Der peges ogsd pa, at ophobningen af
“gode” og “darlige” levevilkar athang af socialklassetilhorsforhold til
serlig ophobningsmeassig ugunst for tidligere ikke-faglerte og fag-
leerte arbejdere.

I begyndelsen af 1980’erne offentliggjorde Institutt for Samfunns-
Jforskning flere delrapporter om norske mindstepensionisters levevilkir
(Krokan, 1982a-c) samlet i en magisterathandling (Krokan, 1982d).
Krokan afdekker mindstepensionisters boligforhold, helbred, sociale
kontakter og hjelpenetvark. Ved 1980’ernes begyndelse havde mind-
stepensionister mere usikre og dérligere boligforhold end de fleste
andre. Fx boede ferre ®ldre pd mindstepension i ejerbolig. Hertil
kommer, at boligerne var af lavere standard og dérligere vedligeholdt
end hos befolkningen som helhed. Med hensyn til helbred fandtes
ubetydelige forskelle mellem mandlige og kvindelige mindstepen-
sionister, mens alderspensionister med mindstepension nzvnte flere
helbredsproblemer — fx nedsat syn og herelse — end andre mind-
stepensionister. Desuden peges pd en sammenhang mellem dérligt
helbred og boligproblemer: “Det er flere med dérlige boforhold som
ogsd har darlig helse, enn det er blant dem som har gode boforhold.
Det samme forholdet gjelder en rekke andre levekirskomponenter.
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Dérlige forhold pé én komponent gir ofte sammen med darlige for-
hold pa andre komponenter.”(Krokan, 1982d).

I en nyere underspgelse, hvor mindstepensionister sammenlignes
med andre befolkningsgrupper, og som baseres pa data fra norske
levekarsundersogelser i 1980’erne og 1990’°erne, sporges: “Hvem har
det verst?” (Andersen, 1999; se ogsd: Andersen, i: Birkeland, 1999b).
De grupper, der sammenlignes med, er fx “rige”, “fattige”, handicap-
pede og socialhjelpsmodtagere. Nogle mennesker har problemer med
helbredet, andre et svagt socialt netverk, men i ovrigt gode levevil-
kar. Atter andre har det drligt péd adskillige eller de fleste af livets
omréder. Det sidste er, hvad der sattes fokus pd: ophobning af darlige
levevilkér i forskellige befolkningsgrupper. Tre mulige sammenhange
mellem levevilkdrskomponenter nzvnes: ophobning, uathaengighed
eller kompensation. Mindstepensionister — grundet data fra leve-
kirsundersogelser er de under 80 &r — er en heterogen gruppe mht.
levevilkar, fx boligforhold, helbred, fritidsaktiviteter, social integration
og materiel levestandard. Imidlertid er en/ige mindstepensionister den
befolkningsgruppe, som har de darligste samlede levevilkir (1995):
“Nesten alle enslige minstepensjonister har darlige levekar, og hele
75 prosent har svart dérlige levekdr.” (Andersen, 1999). Inden for
fire levevilkirsomrider har enlige mindstepensionister serligt dérlige
levevilkdr, nemlig ekonomi, helbred, fritidsaktiviteter og social inte-
gration. Omkring halvdelen eller mere af enlige mindstepensionister
herer til de f3 procent, som har de drligste levevilkdr. Derimod adskil-
ler mindstepensionister, der bor sammen med andre, sig langt mindre
fra det samlede befolkningsgennemsnit.

I en anden undersogelse szttes der ikke saerskilt fokus pa levevilkir
blandt folkepensionister med lave indkomster, men en tematisk
relevant problematik berores. Det drejer sig om parametre, der
pavirker @ldres helbred (Arbetsgruppen for dldrefrigor, 1999). Idet
arbejdsgruppen peger péd adskillige parametre, fx motion, kost- og
rygevaner, nevnes ogsi okonomiske forhold: “.. dven om det finns
svirigheter att skilja effekten av inkomst frin andra vigtiga orsaker
till ohilsa knutna till minniskors sociala position i samhillet, finns
det starka beligg for att inkomst har samband med dédlighet og
sjalvrapporterad hilsa. Denna effekt finns 6ver hela inkomstskalan
och inte bara f6r de med ligst inkomst. Det finns ett starkt samband
mellen sjilvskattad hilsa och minniskors erfarenhet av ekonomiska
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svarigheter med 16pande husshéllsutgifter och befarad avsaknad av
kontantmarginal.” (op.cit.:11).

I en udredning fra Socialstyrelsen (2001) gores tilsvarende iagttagel-
ser om hele den voksne svenske befolkning. @konomiske problemer
sandsynliggeres at vare den faktor, som oftest medferer andre for-
mer for sociale problemer, fx boligproblemer, manglende sociale
relationer, helbredsproblemer og/eller psykiske problemer. Voksne
med den slags problemer — ldre eller ikke — har signifikant hejere
sandsynlighed for ogsa at have problemer p4 andre omrader: “Ana-
lyserna visar att forekomsten av ekonomiska problem pd ett patagligt
sitt gdr hand i hand med problem ocksa pd andre omridden. Detta
tyder antigen pd att de som drabbas av ekonomiska problem ofta
far problem ocksd pd andre omriden, eller att olika sociala och/eller
hilsomissiga problem er sidana att de ofta fir konsekvenser ocksi
pa det ekonomiska omrddet. En rimlig udgingspunke ir att bigge
formerna av samband ir relevanta.” (Socialstyrelsen, 2001:in).

Kvalitative studier

I en underspgelse baseret pé kvalitative interview (Due, i: Helset,
1993) satter forskeren fokus pi 25 kvindelige “mindstepensionister”,
hvilket vil sige kvinder, der udelukkende eller nasten udelukkende
har folkepension som gkonomisk eksistensgrundlag. Blandt de inter-
viewede kvinder i alderen 74-86 ar havde nogle efter egen opfattelse
et udmearket helbred, andre et darligt. Ved analyse af de kvalitative
interview anskueliggores treek ved kvindernes livsleb, og deres hel-
bred soges forstiet i sammenhang med, hvordan deres livsleb har
udviklet sig gennem barndommen, i “midtlivet” og i alderdommen.
Eftersom kvinderne er felles om at have en arbejderbaggrund enten
i byer eller i landomrader, er ogsd denne undersggelse et eksempel
pa, at social baggrund og klassetilhorsforhold kan spille en rolle for,
hvordan “mindstepensionister” mestrer alderdommen.

Mens kvindernes barndom var praget af bernerigdom, fattigdom
og afsavn, havde “midtlivet” gteskab, reproduktion og omsorg for
hjem og familiemedlemmer som det vasentligste indhold. Dede-
lighed og sygelighed blandt egne bern, seskende og foreldre var
én dimension, som belyser kvindernes afmagtighed. Derfor bliver
alderdommen kvindernes nye “frivagt”, dvs. en livsfase, hvor tvang
og dominans i form af omsorgsmassige forpligtelser og andres diktat
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ophgrer. Dette forer til, at alderdommen — trods beskedne indkom-
ster — opleves som god for de fleste: “Alle kvinderne har nu bedre
gkonomiske vilkdr, end de har haft tidligere. Ingen foler sig rige, men
de fleste foler, at “det strekker fint til”. De udadvendte kvinder med
teaterinteresser eller behov for andre betalte fritidsaktiviteter, kan
have svert ved at fi penge til at sld til, og flere md spare sammen i
maneder og halve ar for at f3 et stykke toj; men kvinderne er fodt til
fattigdom, og de ved, hvad det er, og foler sig generelt godt tilfreds
med deres objektive levevilkar.” (Due, i: Helset, 1993).

En tilsvarende norsk kvalitativ undersegelse af zldre kvindelige mind-
stepensionister er gennemfort (Helset, i: Helset, 1993). Undersogelsen
— baseret pd interview med 18 kvinder i alderen 73-85 &r — setter fokus
pa samspillet mellem gkonomiske betingelser, sociale kontakter og
helbredsmassige forhold. At undersegelsen kun fokuserer pa kvinder
begrundes bl.a. ved, at mindstepension er “kvindelig vej” til alders-
pension. Kvindernes sociale baggrund er arbejderklasse i storre byer
og i smélandbrug. Ifelge forskeren er kvinderne “reelle” mindstepen-
sionister med pension som eneste gkonomiske grundlag, og som ikke
har haft mulighed for at ophobe formuer af navneverdig betydning.
Kvinderne har haft erhvervsarbejde i over 50 &r, men er ikke desto
mindre mindstepensionister. Det skyldes bl.a., at de nzrmede sig
pensionsalderen, da Folketrygden blev indfert i 1967, at de arbejdede
i kvindeerhverv og fik “kvindelon”. For disse fungerer gkonomien
som “‘rammebetingelse”. De fleste erkender, at okonomien er knap.
Knapheden indvirker pa deres sociale liv og indirekte pa deres fysiske
helbed og velbefindende. Alligevel er nogle “rige”, andre “fattige”.
Graden heraf er bestemt af kvindernes faste og variable udgifter, hvor
ikke mindst boligudgifter og udgifter til medicin er afgorende. At klare
hverdagen pa mindstepension kraver kyndighed, fx om indkeb, tilbe-
redelse og opbevaring af fodevarer. Samtidig spiller ogs holdninger en
rolle for, hvordan kvinderne mestrer deres livssituation: “Idealtypisk
viste materialet to ulike holdninger til egen tilverelse som gammel;
den ene preget av “saktmodighet og takknemlighet”, den andre preget
av “protest og kritikk” (...). Analysen antyder en ssmmenheng mellom
“veiene” kvinnene hadde gétt til minstepensjonen og deres holdning
til egen tilverelse i dag.” (Helset, i: Helset, 1993).

En kvalitativ svensk undersggelse om gkonomisk udsathed og athen-
gighed af socialbidrag blandt ldre kvinder skal nzvnes (Gunnarsson,
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2000; se ogsd: Gunnarsson, 1999). Andelen under svensk socialbidrag-
snorm varierer bide mht. ken og alder. Ifelge Gunnarsson havde hver
femte kvindelige folkepensionist i 1994 en indkomst under normen
(under hver tiende mand). Forskeren ser det som et problem, at iser
mange zldre kvinder tilherer gruppen af “nasten fattige” og lever oko-
nomisk udsat. Derfor setter hun fokus pa syv “nasten fattige” kvinder
ialderen 70-85 4r. Ligesom andre kvinder blev de interviewet om deres
syn pd at veere “fattige”, pa at ®ldes og pé fremtiden. En af kvinderne
siger: “Jag tycker det dr vildigt svart att vara ensam. Men det dr mojligt
att det blir svérare for mig eftersom jag har si knappt med pengar.”
(Gunnarsson, 2000).

Selv om de fleste ikke opfatter sig som fattige, lever de under knap-
hed. At blive gammel med darlig ekonomi er en kilde til stor @ng-
stelse for de fleste kvinder. At blive syg og behove forskellige former
for omsorg og medicin gor de skonomiske problemer endnu sterre,
fx ikke at have rdd til taxa for at besege en ven eller ikke at kunne fa
den behandling, man har behov for. At vare fattig er at vaere urolig
over, at pengene ikke sldr til: “De ildre kvinnorna ser inte nigon
framtid varken av hilsomissiga eller ekonomiska skil och de ville
inte heller tinka pd framtiden. De ansdg sig inte ha nigon framtid
alls att tinka pd och inget att se fram emot. Nigra sdg inga vigar
ut ur sin ekonomiska situation och varken kunde eller ville planera
ndgon framtid” (Gunnarsson, 2000).
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KAPITEL 3

KARAKTERISTIK AF
FOLKEPENSIONISTER MED
OG UDEN SUPPLERENDE
INDKOMST

I 1999 var der i alt 24 pct. af de 67+-arige, der ikke havde en
indkomst ud over folkepension og ATP. Kvinder har storre sand-
synlighed for kun at have folkepension og ATP end mand. Det
samme gelder enlige, de ®ldste og folkepensionister, der bor i
hovedstadsomradet eller i en bykommune. Endvidere udger ldre,
der det meste af livet har veret faglert eller ufagleert, en relativt stor
andel af gruppen, mens iser hgjere funktionzrer udger en lille andel.
Kvinder, der det meste af livet har varet uden for erhverv, udger ikke
en speciel stor andel.

Nar vi i stedet betragter den disponible indkomst i forhold til de
samme karakteristika, sd er den typiske disponible indkomst hejere
for enlige end for samboende, men det kan selvfolgelig diskuteres,
om fordelen ved at vare to i en husstand er storre end den, der er
regnet med i denne analyse. Fordelingen af den disponible indkomst
adskiller sig ikke meget for mand og kvinder, men mand har alt
andet lige en hgjere disponibel indkomst end kvinder. Den dispo-
nible indkomst aftager med alderen, og der er en tendens til, at der
blandt de yngre folkepensionister er en mindre andel med lave dis-
ponible indkomster. Det er mest udtalt for samboende. Endelig har
folkepensionister, der bor i hovedstadsomréidet, gennemgiende en
hgjere disponibel indkomst end folkepensionister, der bor i bykom-
muner eller landkommuner uden for hovedstadsomridet.

44 MED OG UDEN SUPPLERENDE INDKOMST



Nir storrelsen af bruttoindkomst ud over folkepension og ATP sam-
menholdes med disponibel indkomst, viser det sig, at mange folke-
pensionister med en bruttoindkomst pa 1.000-25.000 kr. ud over
folkepension og ATP har en mindre disponibel indkomst end dem,
der kun har folkepension og ATP. En betydelig del af dem, der kun
har folkepension og ATD, har ogsé en hejere disponibel indkomst end
dem, der har en indkomst pa 25.000-100.000 ud over folkepension og
ATP. Det kan bl.a. skyldes, at i de to laveste indkomstgrupper er der for
mange reelt ikke stor forskel i den samlede bruttoindkomst, at en del
pensionister udelukkende med folkepension og ATP har en ejerbolig
og dermed fir tillagt et beregnet boligtilleg til den disponible ind-
komst, som pensionister med hejere indkomst i en lejerbolig ikke far
tillagt, og at en storre indkomst ud over folkepension og ATP betyder
mindre pensionstilleg, feerre personlige tilleg og mindre boligydelse.

En sammenligning af folkepensionister og erhvervsaktive mellem 18
og 66 4r viser, at mens 75 pct. af enlige og samboende folkepensio-
nisterne i 1999 havde en disponibel indkomst under 120.000 kr.,
s& var det kun 41 pct. af de enlige erhvervsaktive og 15 pct. af de
samboende erhvervsaktive.

Baseret pé en analyse af 71-drige og 76-4rige har omkring halvdelen
af folkepensionisterne i 1999 oplevet en nedgang i den disponible
indkomst pé hejst 20 pct. i forhold til den disponible indkomst for
tilbagetrekningen fra arbejdsmarkedet. En betydelig andel har lige-
frem oplevet en stigning i indkomsten, og en stor del af dem havde
en lav indkomst, mens de var pé arbejdsmarkedet. Der er imidlertid
ogsd en stor del, som havde relativt hoj indkomst. Omkring 15 pct.
har haft en nedgang i disponibel indkomst p4 mere end 40 pct. Der
er ikke overraskende en storre koncentration af personer, der har
oplevet en stor nedgang i disponibel indkomst blandt folkepensio-
nister uden supplerende indkomst (20-25 pct.) end blandt folkepen-
sionister med en betydelig supplerende indkomst (5-15 pct.).

Set som politisk virkemiddel — der involverer skattesubsidier og
tvangselementer — kan man diskutere, om pensionsordninger i sig
selv betyder noget for den samlede opsparing eller blot er en serlig
form for opsparing. Spergsmalet er vanskeligt at belyse, men vores
simple skon viser, at ordningerne har nogen effekt pa den samlede

opsparing. Effekten er forskellig for forskellige befolkningsgrupper.
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Formentlig vil ordningerne have storst effekt for lavindkomstgrupper,
sikkert fordi tvangselementet er mere effektivt her. Hvis det er rigtigt,
betyder det pd den ene side, at udbygning af arbejdsmarkedspensio-
ner vil trekke dem, der i den erhvervsaktive alder har lave lenninger,
opad i indkomstfordelingen, nir de bliver pensionister (sdledes som
det ogsd er fremskrevet af Regeringen (2000)). Omvendt peger vores
beregninger ogsa p, at der for de fleste er en stor fortrengning. Det
er altsd ikke sddan, at man generelt kan sige, at de, der ikke har (eller
kun har smd) indbetalinger til pensionsordninger, vil have et ind-
komstproblem som @ldre.

I dette kapitel gives en karakeeristik af folkepensionister henholdsvis
med og uden supplerende indkomst med hensyn til demografi og
disponibel indkomst. Folkepensionister med og uden supplerende
indkomst sammenlignes med hensyn til civilstand, ken, alder, bolig-
ejerform og geografisk placering. Endvidere sammenlignes folkepen-
sionisternes pkonomiske situation nu (1999) og for overgangen til
folkepension. I slutningen af kapitlet belyses, hvordan folk sparer op
gennem livet til alderdommen.

‘Folkepensionister’ er i dette kapitel afgranset til at omfatte personer,
der pr. 1. januar 1999 er fyldt 67 &r. Det betyder, at ndr det drejer sig
om husstande, er mindst én person i husstanden 67 ir eller derover.
Populationen af ‘folkepensionister’ er udtrukket af AKF% 10 pct.-
register, som omfatter 10 pct. af den danske befolkning over 14 ar.
Registret er anonymiseret og dannet ud fra en samkering af en rekke
forskellige administrative registre i Danmarks Statistik. Da analy-
serne i dette projekt pdbegyndtes, var det muligt at folge hver enkelt
persons ‘livshistorie’ fra 1981 il 1999. Personer, der er udtrukker til
10 pct.-registret, kaldes en hovedperson, men der findes ogsé oplys-
ninger om en eventuel partner (biperson) i husstanden.

Indkomstbegreber og udvikling
I indkomst

Vi opererer i analyserne med bruttoindkomst ud over folkepension og
ATP samt med disponibel indkomst. De er defineret i det folgende.
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Bruttoindkomst ud over folkepensionen

For at fi et billede af, hvem der kun har folkepensionen, og hvem
der har betydelige indtegter ud over folkepensionen, har vi beregnet
bruttoindkomst ud over offentlige pensioner og ATP:

Bruttoindkomst til indkomstbeskatning
+ udbytteindkomst
— folkepension

- ATP

Bruttoindkomst ud over folkepensionen

Bruttoindkomst til indkomstbeskatning omfatter fx lon, SU, over-
eller underskud af selvstzendig virksomhed, dagpenge og andre over-
forselsindkomster, nettorenteindtegter og overskud af egen bolig.!
Skattefrie personlige tilleg er udeladt af opgerelsen og regnes dermed
som en del af folkepensionen. Belobene opgeres som husstandsind-
komst (hoved- og bipersons indkomst), men beregnes pr. person. Det
betyder, at bruttoindkomsten for en folkepensionist, der er gift eller
samboende, udregnes som begges bruttoindkomst divideret med to.

Vi leegger i analyserne en greense pd 1.000 kr. ud over folkepension og
ATP. Folkepensionister, som ligger under denne grense, siger vi ikke
har indkomster ud over folkepension mv. Kun 5 pct. har slet ingen
indkomst ud over folkepension og ATD, og den lave andel skyldes,
at de fleste folkepensionister har en eller anden form for renteind-
tjening bare i kraft af fx en almindelig bankkonto, som pensionen
indsattes pa. Derfor er det fundet uhensigtsmassig at operere med
en “nulgrense”. En greense pd 1.000 kr. ud over folkepension og ATP
er en tilfeldig valgt grense, men det ville neppe have betydet det
store, om grensen 13 lidt lavere eller lidt hgjere. Der er 24 pct. (jf.
senere), som hejest har 1.000 kr. i indkomst ud over folkepension
og ATP; hvis grensen i stedet havde varet 500 kr., havde andelen
varet 22 pct., og hvis greensen havde veret 1.500 kr., havde andelen
varet 28 pct.

1. Kilde: Danmarks Statistiks registerdokumentation 2002.
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Disponibel indkomst

Disponibel indkomst er ogsa beregnet pa personniveau (ud fra hoved-
og biperson i husstanden). Da vi her taler om forbrugsmuligheder,
tager vi i udregningen hejde for eventuelle forskelle i familiens stor-
relse og sammensaztning ved hjelp af et ®kvivalensmal, som Finans-
ministeriet (2000) har benyttet: (antal voksne)%8 + V2(antal bgrn) 8.
Det betyder, at det antages, at der er stordriftsfordele i husstanden,
og at eventuelle born vil reducere forbrugsmulighederne for de
voksne i husstanden. For et @gtepar uden bern, der uden korrektion
tilsammen har en disponibel indkomst p fx 400.000 kr, betyder en
korrektion med akvivalensfaktoren en disponibel indkomst pr. per-
son pd 229.740 kr. Forskelle i disponibel indkomst mellem enlige og
samboende kan altsd alene skyldes brug af ekvivalensmélet. Det skal
imidlertid bemzerkes, at brug af @kvivalensmalet ikke vil udligne det
storre belgb, som enlige pensionister sammenlignet med pensionister
i parhusstande maksimalt fér tildelt brutto i folkepension.

Den disponible indkomst er beregnet som folger:

Bruttoindkomst til indkomstbeskatning
+ udbytteindkomst

+ skattefrie personlige tilleg

+ bornetilskud

+ boligsikring/boligydelse

+ beregnet boligtilleg til boligejere

— samlet skattebetaling

Disponibel indkomst

Til boligejere er beregnet et boligtilleg, fordi ejere fir et afkast af
deres bolig dels i form af rideretten over boligen, dels i form af
eventuelle vardistigninger. Dette afkast beskattes via beregningen
af overskud af egen bolig, som indgr i den skattepligtige indkomst.
Fastsettelsen af overskud af egen bolig er dog forholdsvis lempelig,
hvorfor boligejeres disponible indkomst undervurderes sammenlig-
net med familier, der lejer deres bolig. Det beregnede boligtilleg
korrigerer herfor og er beregnet som skatteverdien af forskellen i
afkast af bolig efter skat og faktisk beskatning af afkast. Hertil er
benyttet en skattesats pa 50 pct. og afkastet af egen bolig er sat til
5 pct. af ejendomsvurderingen. Se nermere om beregningen i Hus-
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ted et al. (1997). Ejendomsskatter indgér ikke i opgorelsen af den
disponible indkomst.

Der er ikke gennemfort analyser, der inddrager storrelsen af folke-
pensionisters formue. Afkast af formue indgr dog i de anvendte
indkomstbegreber, jf. ovenfor. Arbejderbevaegelsens Erhvervsrdd har
gennemfort analyser, der viser, at fordelingen af formuer i hgj grad
hznger sammen med fordelingen af disponible indkomster. Fol-
kepensionister med de laveste disponible indkomster har ogsd de
mindste formuer (Spliid, 2002 og kapitel 6). Det er altsd ikke sidan,
at den heje formue kompenserer for en lav disponibel indkomst.

Folkepensionisters indkomst i 1999

Bruttoindkomst (alle)

Bruttoindkomstfordelingen for alle, der pr. 1. januar 1999 var fyldt
67 ér, topper i to indkomstintervaller. Forste toppunkt ligger i
intervallet 70-80.000 kr., og det andet toppunkt ligger i intervallet
90-100.000 kr. Samlet set har 20 pct. en bruttoindkomst mindre
end 90.000 kr og 23 pct. en indtagt hajere end 150.000 kr. Arsa-
gen til, at fordelingen topper i to intervaller, er, at der er forskel pd
storrelsen af folkepensionen for enlige pensionister og pensionister
i parhusstande, og at folkepensionen for aldersgruppen over 66 ér
udger en sd stor del af bruttoindkomsten. Enlige kunne i 1999
have et manedligt grundbelgb pa 4.002 kr. samt et pensionstilleg
pa 3.968 kr., svarende til 95.640 kr. arligt. Det tilsvarende belgb for
pensionister i parhusstande i 1999 var 69.492 kr. For de enlige har
under 2 pct. en indtaegt under 90.000 kr., mens det for samboende
er 44 pct. Andelen, der har en bruttoindkomst over 150.000 kr., er
25 pct. af de enlige og 21 pct. af de samboende.

Fordi der er si markant forskel pd indtegten i forhold til folkepen-

sionisternes husstandssterrelse, har vi fundet det fornuftigt at skelne
mellem enlige og samboende i de videre analyser.
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Tabel 3.1

Procentvis fordeling af folkepensionister efter bruttoindkomst i 1999 ud over folkepension og ATP.
Opgijort pa enlige og samboende.

Enlige Samboende Alle
Under 1.000 kr. 32 16 24
1.000 - 24.999 kr. 33 33 33
25.000 - 99.999 kr. 18 32 24
100.000 — 149.999 kr. 8 9 8
Over 150.000 kr. 9 10 10
| alt 100 100 99
Antal 33.774 28.862 62.636

Bruttoindkomst ud over folkepension mv. (alle)

Der er i alt 24 pct., der ikke har anden indkomst end folkepension og
ATP, jf. tabel 3.1. Blandt enlige er det 32 pct. og blandt samboende 16
pct. Andelen, der har en indkomst p& mere end 100.000 kr. ud over
folkepension mv., er derimod lige stor for enlige og for samboende.

Disponibel indkomst (alle)

Det fremgér af figur 3.1, at fordelingen af den disponible indkomst
for hhv. enlige og samboende ogsa topper i to forskellige intervaller.
Den typiske disponible indkomst for enlige er 90-100.000 kr., mens
den typiske disponible indkomst for samboende er 70-80.000 kr.
Gennemsnittet for enlige er 114.694 kr., mens det for samboende
er 108.201 kr.

Spredningen i den disponible indkomst er storre for samboende end

for enlige, men der er ingen forskel i andelen, der har en disponibel
indkomst p& over 110.000 kr.
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Figur 3.1
Fordeling af disponibel indkomst i 1999 for 67+-arige.
Opgijort for enlige og samboende.
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Kon og indkomst

Af tabel 3.2 ses det, at ndr det gelder fordelingen af bruttoindkomsten
ud over folkepensionen, er der ikke den store forskel pA mend og kvin-
der. Stort set den samme andel har ingen indkomst ud over folkepension
mv., men en storre andel mand har en indkomst p& mere end 150.000
kr. ud over folkepension mv. Det kan for samboende skyldes, at mend
typisk bor sammen med en yngre kvinde, hvilket betyder, at der er storre
chance for, at den person, mand lever sammen med, er erhvervsaktiv.

For bide mand og kvinder gzlder det, som ogsa tidligere vist, at

en storre andel enlige end samboende ikke har indkomster ud over
folkepensionen.
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Tabel 3.2
Procentvis fordeling af folkepensionister efter bruttoindkomst i 1999 ud over folkepension og ATP
opgjort pé ken samt enlige og samboende.

Maend (enlige) Kvinder (enlige) Maend (samb.) Kvinder (samb.)
Under 1.000 kr. 31 32 15 17
1.000 — 24.999 kr. 32 33 30 36
25.000 - 99.999 kr. 17 19 33 30
100.000 - 149.999 kr. 8 8 10 8
Over 150.000 kr. 12 8 12 9
| alt 100 100 100 100
Antal 8.324 25.450 16.558 12.304

Figur 3.2 viser, at den typiske verdi af den disponible indkomst
for enlige mend og kvinder ligger hojere end den typiske verdi for
samboende mend og samboende kvinder. Derimod er den typiske
verdi for henholdsvis enlige mand og kvinder og for samboende
meand og kvinder den samme.

Fordelingen af den disponible indkomst er som bruttoindkomst ud
over folkepension og ATP stort set ens for enlige mend og kvinder,
dog er spredningen lidt storre for mend end for kvinder, idet en
storre andel mand har en hej disponibel indkomst. Som ved brutto-
indkomsten er der storre forskel i fordelingen af disponibel indkomst
for samboende mand og kvinder. Fx har 47 pct. af de samboende
kvinder en disponibel indkomst pd mindre end 80.000 kr, mens det
kun galder for 26 pct. af de samboende mend. Andelen, der har en
disponibel indkomst pad mere end 120.000 kr., er stort set ens for
samboende mand og kvinder.
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Figur 3.2
Fordeling af disponibel indkomst for 67+-arige, opgjort efter ken samt for
enlige pensionister og samboende, 1999.
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Alder og indkomst

Fordelingen af bruttoindkomst ud over folkepensionen og ATP @ndres
med alderen bide for enlige og samboende. Af zabel 3.3 fremgar det, at
der blandt de enlige stort set er en lige stor andel i hver aldersgruppe,
der kun har folkepension og ATP. Blandt de samboende er det en lidt
mindre andel i den yngste aldersgruppe end i de to gvrige aldersgrup-
per. Blandt bide enlige og samboende er der en storre andel i den
yngste aldersgruppe end i de to evrige, der har en indkomst pa over
150.000 kr. ud over folkepension mv.

Forklaringen pé aldersforskellen kan vare, at der blandt de yngste
formentlig er flere, der stadig er erhvervsaktive, og for de samboende
ogsd at flere har en ®gtefalle, der stadig er erhvervsaktiv.

For den disponible indkomst gzlder, at der blandt enlige heller ikke

er den store forskel i fordelingen af den disponible indkomst for de
tre alderskategorier. En lidt storre andel af de @ldste pd 85+ &r har
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Tabel 3.3

Procentvis fordeling af folkepensionister efter bruttoindkomst ud over folkepension og ATP opgjort
pé alder samt enlige og samboende, 1999.

Enlige Samboende

67-74ar 75-84 ar 85+ ar 67-74 ar 75-84 ar 85+ ar
Under 1.000 kr. 32 31 33 14 19 18
1.000-24.999 kr. 28 34 39 29 38 48
25.000-99.999 kr. 21 18 15 34 28 23
100.000-149.999 kr 8 8 7 11 7 6
Over 150.000 kr. 12 9 6 13 8 4
| alt 101 100 100 101 100 99
Antal 11.937 15.166 6.671 17.680 9.841 1.341

Tabel 3.4

Procentvis fordeling af folkepensionister efter bruttoindkomst ud over folkepension og ATP opgjort
pé bopeael samt enlige og samboende, 1999.

Enlige Samboende
Hovedstads- By- Land- Hovedstads- By- Land-
omradet kommuner kommuner omradet kommuner kommuner
Under 1.000 kr. 33 33 28 15 17 16
1.000-24.999 23 34 45 23 34 42
25.000-99.999 20 18 17 34 32 29
100.000-149.999 10 7 5 12 8 7
Over 150.000 14 8 5 17 9 5
| alt 100 100 100 101 100 99
Antal 11.842 14.069 7.863 8.822 12.151 7.889

en disponibel indkomst pd under 80.000 kr., og andelen, der har

en disponibel indkomst pd mere end 120.000 kr., er storst for de

yngste og mindst for de @ldste. For de samboende er fordelingen i

forhold til alderen en anelse anderledes. Her falder fordelingen for

de 75-84-drige i hej grad sammen med fordelingen for de 85+-drige.

Der er dog en tendens til, at de 75-84-drige har en hejere disponibel

indkomst end dem over 85 4r. De yngste derimod har en markant
lavere andel i de lavere indkomstintervaller, idet 54 pct. af de 67-74-
drige har en disponibel indkomst under 100.000 kr., mens andelen
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for de 75-84-arige og dem over 85 ar er hhv. 66 og 75 pct. Arsagen
er formentlig den samme, som gjaldt for bruttoindkomstfordelingen,
nemlig at der blandt de yngste er flere, der enten selv er erhvervsak-
tive eller er gift med en, der er erhvervsaktiv.

Bopeal og indkomst

Folkepensionisternes geografiske placering er baseret pd en opdeling
af de danske kommuner i tre typer af kommuner: kommuner i hoved-
stadsomradet, bykommuner og landkommuner. Hovedstadsomradet
indbefatter Kobenhavn og Frederiksberg kommuner, Kgbenhavns
Amt, Frederiksborg Amt og Roskilde Amt. Bykommuner er andre
kommuner, der har mere end 10.000 indbyggere, og kommuner, hvor
mere end 50 pct. af befolkningen bor i bymessig bebyggelse. Land-
kommunerne er siledes defineret som kommuner, der har mindre
end 10.000 indbyggere, og hvor mindre end 50 pct. af befolkningen
bor i bymessig bebyggelse.

Det fremgar tydeligt af tabel 3.4, at folkepensionisters bruttoindkomst
ud over folkepensionen og ATP varierer med bopzlen. Hvor andelen
af pensionister, der ikke har indkomst ud over folkepension mv., stort
set er den samme uanset bopzl for bide enlige og samboende, sé er
der markante forskelle, nar vi ser pd andelen i indkomstintervallet
1.000-25.000 kr. ud over folkepension og ATP. Denne andel er storst
i landkommunerne og mindst i hovedstadsomridet, mens bykommu-
ner ligger derimellem. Det henger formentlig sammen med, at der i
landkommunerne er relativt flere pensionister, der bor i en ejerbolig og
siledes kommer over 1.000 kroners grensen alene i kraft af overskud
af egen bolig. Dette er geeldende for bide samboende og enlige.

Nir vi ser pd andelen, der har en indkomst ud over folkepension
og ATP pé& mere end 150.000 kr., sd er andelen storst i hovedstads-
omridet og mindst i landkommunerne. Det afspejler, at andelen af
befolkningen med heje indkomster er storst i hovedstadsomradet.

Ogsd den disponible indkomst varierer med bopzlskommune. For
bade de enlige og samboende er spredningen i indkomstfordelingen
storst i hovedstadsomradet og mindst i landkommunerne. De disponi-
ble indkomster er endvidere gennemggende hgjere i hovedstadsomra-
det end i de gvrige kommuner. Derudover kan man sige, at forskellene
mellem kommunetyper er mindre for enlige end for samboende.
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Tabel 3.5

Forskelle i indkomst

Vi har gennemfort en regressionsanalyse for at afdekke, hvilke af de
inddragede karakteristika der viser sammenhang med sandsynlig-
heden for ikke at have indkomst ud over folkepension og ATP, med
storrelsen af bruttoindkomsten ud over folkepension og ATP og
storrelsen af den disponible indkomst.

Kvinder har oftere end mand kun folkepension og ATP, og det
samme gzlder enlige sammenlignet med samboende. Endvidere
stiger sandsynligheden for kun at have folkepension og ATP med
alderen. Pensionister, der bor i en landkommune, har mindre sand-
synlighed for kun at have folkepension og ATP end pensionister, der
bor i en bykommune eller i hovedstadsomradet.

Nir vi ser pd storrelsen af indkomst ud over folkepension og ATP
og af disponibel indkomst, si har mend hejere indkomst end kvin-
der, indkomsten falder med alderen, mens indkomsten er hgjest i
hovedstadsomradet og mindst i landkommunerne. Enlige har sam-

/Aldre p& 72 og 77 ar i 1997, der havde mindre end 1.000 kr. i indkomst ud over folkepension og
ATP, procentvis fordelt efter stilling det meste af livet.

Selvst. Selvst Faglaerte  Funktio- Hojere  Uden for l alt Antal
u/ansatte m/ansatte og ikke neerer funktio-  erhverv2
fagleerte  u/under- neaerer?
ordnede

Har kun folke-
pension og ATP
Alle 5 6 51 10 4 25 101 288
Enlige 4 4 48 12 4 27 99 201
Samboende 6 9 57 5 5 18 100 87
Alle 72- og
77-arige
Alle 8 10 29 16 18 19 100 1.308
Enlige 7 8 29 18 15 22 99 699
Samboende 10 13 28 13 21 15 100 604

1. Funktioneerer med ansatte eller med en lang videregdende uddannelse
2. Husmedre/hjemmearbejdende og pensionister
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menlignet med samboende alt andet lige en mindre bruttoindkomst
ud over folkepension, men en hgjere disponibel indkomst, hvilket
kan tilskrives, at enlige tildeles et storre belob i folkepension, og at
@kvivalensmalet for husstandssterrelse ikke udligner denne forskel.

Afslutningsvis ser vi pd, hvilken stilling @ldre, der kun har folkepen-
sion og ATP, har haft det meste af livet. Opggrelsen er udfert pa data
fra Aldredatabasen og omfatter siledes kun en stikprove af 72-drige
og 77-drige i 1997 (se mere udforligt i begyndelsen af kapitel 4). I
tabel 3.5 er vist, hvordan zldre, som kun har beskeden indkomst ud
over folkepension og ATP, fordeler sig pa stilling det meste af livet.

Den mest markante tendens er, at faglerte og ufaglerte er sterkt
overeprasenteret i gruppen uden supplerende indkomst til folkepen-
sionen og ATP, mens funktionarer og iser hejere funktionrer er
underreprasenteret. Det kan overraske, at personer, som det meste af
livet har veret uden for erhverv, ikke udger en storre andel af grup-
pen. Der er hovedsageligt tale om kvinder, der har veret husmedre/
hjemmearbejdende, og som tilsyneladende har veret godt gift.

Iseer 2ldre, som har vaeret hojere funktionar det meste af livet, udger
en stor andel af dem, der har en betydelig indkomst ud over folke-
pension og ATP, mens faglerte og ufaglerte udger en ringe andel.

Bruttoindkomst ud over folkepension og ATP

samt disponibel indkomst

I dette afsnit sammenholder vi folkepensionisters bruttoindkomst ud
over folkepension og ATP med deres disponible indkomst.

Det er ikke overraskende, at der er en sammenheng mellem brut-
toindkomsten og den disponible indkomst, sd den disponible ind-
komst stiger i takt med, at bruttoindkomst ud over folkepensionen
stiger (figur 3.3). Nér fordelingen af den disponible indkomst for
den hgjeste kategori af bruttoindkomst er mere spredt end i de
ovrige kvartil, har det bl.a. den simple forklaring, at der ikke er en
gvre grense i den hgjeste kategori.

Fordelingen af den disponible indkomst for de forskellige bruttoind-

komstgrupper viser, at mange folkepensionister med en bruttoind-
komst p& mellem 1.000-25.000 ud over folkepension og ATP ikke
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har en hejere disponibel indkomst end folkepensionister, der ikke
har anden indkomst ud over folkepension og ATP. Der er endvidere
en betydelig del af dem, der kun har folkepension og ATP, som har
en hejere disponibel indkomst end dem, der har 25.000-100.000 kr.
i bruttoindkomst ud over folkepension og ATP. Forklaringen p4, at
en del pensionister uden indkomst ud over folkepension og ATP har
storre disponibel indkomst end dem, der har indkomst ud over folke-
pension og ATP, er flere: Der er folkepensionister uden supplerende
indkomst, som bor i en ejerbolig, hvor der er beregnet et boligsubsidie,
der indgr i den disponible indkomst. De kan dermed komme op pa
en hgjere disponibel indkomst end folkepensionister med supplerende
indkomst, der bor i en lejebolig. For dem, der har arbejdsindkomst,
aftrappes folkepensionens grundbelgb og for dem, der har indkomst
ud over et vist beleb, aftrappes pensionstillegget. Indkomst ud over
folkepension og ATP slir ikke fuldt igennem i den disponible ind-
komst. Endelig kan folkepensionister uden supplerende indkomst i

Figur 3.3
Disponibel indkomst for alle 67+-arige, opgjort efter bruttoindkomst ud
over folkepension og ATP, 1999.
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tildelt skattefrie personlige tilleg og boligydelse, som alt andet lige er
storre end for pensionister med supplerende indkomst.

Pensionisters og erhvervsaktives
disponible indkomst i 1999

Erhvervsaktive i et bestemt &r er alle pd 18-66 &r, der i lobet af aret
ikke har modtaget fortidspension, efterlon eller varet uddannelses-
sogende eller i gvrigt har veret uden for arbejdsmarkedet.

Af figur 3.4 fremgér det, at den gennemsnitlige disponible indkomst
og spredningen i den disponible indkomst for de erhvervsaktive
18-66-4rige er markant storre end for de 67+-drige. Det gelder for
bide enlige og samboende. Forskellen mellem erhvervsaktive og
folkepensionister i niveauet for den disponible indkomst er storre

for samboende end for enlige.

Figur 3.4

Fordeling af disponibel indkomst for 67+-arige og for erhvervsaktive

18-66-arige, 1999.
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59

MED OG UDEN SUPPLERENDE INDKOMST



Enlige erhvervsaktive havde i 1999 en gennemsnitlig disponibel
indkomst pa 144.000 kr. 14 pct. af de enlige 67+-arige havde en dis-
ponibel indkomst, der var hgjere. Samboende erhvervsaktive havde
en disponibel indkomst p& 182.000 kr., og 8 pct. af de 67+-4rige i en
parhusstand havde en disponibel indkomst, der var hgjere. Forskellen
mellem folkepensionister og erhvervsaktive kan ogsé illustreres ved,
at 75 pct. af de enlige 67+-drige havde en disponibel indkomst under
120.000 kr. om dret. Det var der 41 pct. af de enlige erhvervsaktive,
der ogsa havde. Ligeledes havde 75 pct. af de 67+-arige i en parhus-
stand en disponibel indkomst p& under 120.000 kr. &rligt, mens kun
15 pct. af de samboende erhvervsaktive 13 under denne grense.

Disponibel indkomst for og efter
tilbagetreekning fra arbejdsmarkedet

I dette afsnit er den disponible indkomst efter folkepensionsalderen
sammenlignet med den disponible indkomst de seneste ar pa arbejds-
markedet for udvalgte drgange af pensionister. Sammenligningen af
disponibel indkomst som pensionist med disponibel indkomst for
tilbagetrekning omfatter af overskuelighedshensyn alene personer,
der pr. 1. januar 1999 var hhv. 71 og 76 4r. Da dataperioden er
1985-1999, er disse aldersgrupper valgt, dels fordi det sikrer nogle ar
i analysen med indkomst efter folkepensionsalderen, dels nogle ind-
komstar for personerne fyldte 67 ar. For hver person i populationen er
udregnet en disponibel indkomst for hvert &r i perioden 1985-1999.
Alle belgb er fremskrevet til 1999-niveau.? Det ville have veret inte-
ressant at analysere ssmmenhangen mellem forskellige erhvervsforlob
og @ndringen i disponibel indkomst ved pensionering. Tidsserien er
imidlertid for kort til at afdekke erhvervsforleb. De 71-drige var i
1985 57 ar, mens de 77-4rige var 62 dr, og mange specielt kvinder vil
pa det tidspunke have trukket sig til bage fra arbejdsmarkedet eller
nedtrappet deres erhvervsaktivitet.

Der er konstrueret en gennemsnitlig disponibel arbejdsindkomst,
som er et gennemsnit af de 4r, en person i perioden har veret regi-
streret som verende pd arbejdsmarkedet for det 67. ar (arbdisp), og

2. Der er taget hejde for forskellige skattetekniske regler, blandt andet bruttoficeringen
af overforselsindkomster i 1994.
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en gennemsnitlig disponibel pensionistindkomst, som er gennem-
snittet af indkomsten i 1997, 1998 og 1999 (pensdisp). Personer, der
har varet pa arbejdsmarkedet i perioden 97-99 og altsd reelt ikke
har trukket sig tilbage, er ikke inkluderet i analysen. Ligeledes er
personer, der ikke var pd arbejdsmarkedet i perioden 1985-96 (fx
fortidpensionister og hjemmegaende), ikke inkluderet i analyserne.
ZAndringen i disponibel indkomst er beregnet som:

(pensdisp — arbdisp)/arbdisp

I analyseperioden blev indkomstdata i Danmarks Statistiks registre
opdateret, hvilket betyder, at disponibel indkomst i dette afsnit er
beregnet lidt anderledes end i de foregdende afsnit. Der er dog ingen
vasentlig forskel pa disponibel indkomst beregnet pa den ene eller
anden méde. Der, hvor den storste forskel viser sig, er de belgb, der
settes ind i virksomhedsordningerne.3 I den bruttoindkomst, der
er anvendt i de foregiende afsnit, er belobene medregnet det r, de
udbetales, mens de i den korrigerede bruttoindkomst medregnes de
ir, de optjenes. Det betyder, at den gennemsnitlige disponible ind-
komst for fx 1999 nu er hojere end den, vi har opereret med indtil
nu. Det er dog kun for selvstendige/tidligere selvstzendige, at dette
er tilfzldet. For 98,5 pct. af folkepensionisterne, er der ingen forskel
i den disponible indkomst anno 1999, nér der bruges den ene eller
den anden metode. De sidste 1,5 pct. har en disponibel indkomst,
der er mindst 10.000 kr. hgjere, end den vi hidtil har anvendt.

Man kan argumentere for, at den korrigerede bruttoindkomst er
mere korrekt, ndr vi taler om disponibel indkomst, fordi belgb, der
settes ind i en virksomhedsordning, medregnes det ar, de optje-
nes. Der er reelt tale om et belgb til opsparing, som kunne vare
disponeret pd anden made, hvis der havde varet brug for det fx til
forbrug.

3. Virksomhedsordninger er selvsteendiges mulighed for “opsparing” i egen virksomhed.
I stedet for at i overskud udbetalt, kan man valge at spare det op i virksomheden.
P4 den méde kan nogle miske undgd topskat eller have penge til gode til darligere &r.
Skatteprocenten for virksomhedsordningerne er anno 2002 32 pct., men har varieret

over tid (fra 50-32 pct.)
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Figur 3.5
Den procentvise eendring i disponibel indkomst for maend og kvinder fra
beskaeftiget til pensionist. Opgjort for 71-arige og 76-arige pr. 1. januar 1999.
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Der er godt 20 pct. af de 71-4rige og naesten 30 pct. af de 76-4rige,
der har oplevet en stigning i den disponible indkomst i overgangen
fra arbejdsmarkedet til pensionering (figur 3.5). De resterende har
alle i en eller anden udstrekning oplevet et fald i den disponible
indkomst. Lidt over en fjerdel har oplevet et fald pa under 20 pct.,
mens omkring 15 pct. har oplevet et fald pi mere end 40 pct.. En
storre andel af de 71-4rige end af de 76-drige har oplevet et fald pa
mere end 20 pct. i disponibel indkomst.

Der er kun en beskeden forskel mellem mandlige og kvindelige fol-
kepensionister, nar det gelder 2ndringen i disponibel indkomst ved
overgangen til folkepension, men en lidt sterre andel kvinder end
mand har oplevet en stigning i disponibel indkomst efter tilbage-
treekning, hvilket kan tilskrives, at en storre andel kvinder end mand
kun har haft f timers ugentligt arbejde for folkepensionsalderen.

4. Det skal bemaerkes, at personer, der ikke har veret pa arbejdsmarkedet efter 1981,
ikke indgdr i analysen.
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Figur 3.6
Disponibel indkomst pé arbejdsmarkedet for dem, der har oplevet en
stigning i disponibel indkomst ved overgangen til pensionisttilvaerelse.
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En lidt sterre andel maend end kvinder har oplevet en nedgang i
disponibel indkomst pd mere end 20 pct.

Det er interessant, at analysen viser, at der er en relativt stor andel,
som har haft en stigning i den disponible indkomst, nir de gir fra
at vare pa arbejdsmarkedet til at vare pensionist. Vi har derfor set
nzrmere pd, hvad den disponible indkomst var pa arbejdsmarkedet
for dem, der har oplevet en stigning i den disponible indkomst. Det
er vist i figur 3.6.

For bide de 71-drige og de 76-4rige gelder, at omkring 45 pct. har
haft en disponibel indkomst under 120.000 kr., mens de stadig var
pa arbejdsmarkedet. Der er siledes tale om personer, der havde en
relativt lav disponibel indkomst, for de trak sig tilbage. Det kan fx
vare personer, som har veret deltidsbeskaftigede. Det er imidlertid
ogsd en stor andel af dem, som har oplevet en stigning i disponibel
indkomst efter tilbagetrekningen, der havde en relativt hej dispo-
nibel indkomst for tilbagetrekning.
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Figur 3.7

Den procentvise eendring i disponibel indkomst fra beskeeftiget til
pensionist. Opgjort for brutoindkomst ud over folkepension og for
71-arige pr. 1. januar 1999.
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Det er naturligt nok iser folkepensionister med en bruttoindkomst
ud over folkepensionen og ATP pd mere end 100.000 kr., som har
haft en stigning i den disponible indkomst (figur 3.7 0g 3.8).

Blandt @ldre, der udelukkende har folkepension og ATD, har knap
15 pct. haft en stigning i disponibel indkomst, mens mere end halv-
delen har haft et fald pd mere end 20 pct. i disponibel indkomst.
Nogenlunde det samme menster findes for dem med en bruttoind-
komst pa op til 25.000 kr. ud over folkepension og ATP.

Forskellen mellem de to alderskohorter er, at en mindre andel af
de 76-arige end af de 71-4rige har haft et fald pd over 40 pct. i dis-
ponibel indkomst, mens en storre andel af de 76-drige har haft en
stigning. Denne forskel kan skyldes, at for de 71-arige har vi data fra
ir, som ligger leengere fra folkepensionsalderen end for de 76-rige,
og at nogle vil opleve et fald i indkomst op mod tilbagetrekningen
fx p& grund af flere arbejdslashedsperioder, skift til mindre kravende
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Figur 3.8

Den procentvise eendring i disponibel indkomst fra beskeeftiget til
pensionist. Opgjort for bruttoindkomst ud over folkepension og for
76-arige pr. 1. januar 1999.
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job mv. Alene af den grund vil arbejdsindkomsten, som indgar i
beregningerne, vere hgjere for de 71-&rige end for de 76-rige.

Fremtidens pensionister:
Opsparing og pensionsordninger

Fra politisk side og fra arbejdsmarkedets parter er der de seneste
drtier indfert regler vedrerende pensionsordninger, der skal bevirke,
at fremtidens pensionister sikres en god levestandard. Disse tiltag
soger at fremme pensionsopsparingen generelt, men i de seneste &r
har der desuden veret fokuseret meget pé at f& lavindkomstgrup-
per sikret gennem udbredelse af pensionsordninger. I afsnittet ser
vi pd de kommende pensionisters, dvs. nuverende erhvervsaktives,
opsparing, med serligt henblik p& opsparing i pensionsordninger. Vi
ser pd, hvem der er dekket af pensioner og specielt sammenhangen
mellem opsparing i egentlige pensionsordninger og den samlede

opsparing.
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Emnet har veret temmelig grundigt behandlet tidligere i dansk lit-
teratur, men fra en lidt anden vinkel, nemlig med udgangspunket i
fremskrivninger af fremtidige pensionisters levevilkar specielt med
henblik pa fordelingsspergsmal og specielt i lyset af den storre udbre-
delse af arbejdsmarkedspensioner. Analyserne i Regeringen (2000)
kan siges at sammenfatte megen af denne litteratur (skent der ikke
overraskende er nogle forskelle pd fremskrivningerne i forhold til
fx Det Okonomiske Rad (1998)). Hvis vi meget kort skal resumere
resultaterne fra denne litteratur, sd kan nevnes folgende:

Den fremtidige fordeling af pensionisters indkomster fremskrives i

Regeringen (2000), (specielt s. 83) til at vere lidt mere symmetrisk og
‘klokkeformet’, end tilfeldet er i dag, hvor en relativt stor del af pen-
sionisterne har indkomster i den nedre del af fordelingen (fordelingen

er trukket skavt til hojre). Fordelingen @ndres altsd siledes, at den

store andel af ‘typiske’ pensionister, der nu har indkomster i den lavere

ende af indkomstskalaen, fir indkomster, der ligger lengere vk fra de

laveste indkomster. Omvendt fremskrives en relativt lille ‘restgruppe’
til at have smd indkomster sammenlignet med gennemsnittet. For
disse kan indkomstfordelingen opfattes som skav. Det drejer sig om

personer, der ikke indbetaler til arbejdsmarkedspensionsordninger i de

erhvervsaktive dr. Regeringen viser, at en stor andel af dem, der aktuelt
ikke indbetaler, er fortidspensionister. Selv om nogle af disse fir lave

indkomster som pensionister sammenlignet med andre pensionister, si
vil indkomsten i pensionisttilvarelsen ikke vare lille i forhold til, hvad
de har levet for for alderspensionen (dekningsgraden’ er hgj).

Endelig fremskrives gennemsnittet for pensionisternes indkomst til
at pges markant.

I disse fremskrivninger er gjort antagelser om, hvor mange der i de
kommende ar vil indbetale til ordninger, og i hvilken grad opsparing i
pensionsordninger fortrenger anden opsparing. Hvad angr det sidste,
kan man jo fx forestille sig, at oget opsparing i form af netop arbejds-
markedspensioner fuldt ud modsvares af mindre opsparing i andre
former, og der derfor ingen effekt er, eller — i det modsatte ekstrem
— at arbejdsmarkedspensioner ingen opsparing har pd anden opsparing.
Regeringen (2000) antager i hovedscenariet, at gennemsnitligt 30 pct.
af opsparingen i ordningerne modsvares af fald i anden opsparing
(s. 81). I dette afsnit ser vi neermere pd denne sammenheng mellem
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samlet opsparing og opsparing i ordninger. Vi ser ogsd pa, for hvilke
indkomstgrupper der ser ud til at vare en fortrengning. Det skal ind-
ledningsvis siges, at vi ikke ndr det ideelle, nemlig en egentlig estima-
tion af effekten af pensionsordninger. Det, vi finder, er en illustration
af forskellen i samlet opsparing pd dem, der har pensionsordninger,
og dem, der ikke har. Nér dette ikke er en egentlig politikeffekt, er
det fordi, det kan tenkes, at der er andre forskelle, der bestemmer
opsparingsforskellen.

Der er to former for politisk virkemiddel involveret i pensionsordnin-
ger, nemlig den skattemassige begunstigelse af opsparing i pensions-
ordninger® og elementet af tvang knyttet til arbejdsmarkedspensioner,
der er led i generelle overenskomster. Det sidste kan méske ikke opfat-
tes som et politisk instrument i og med, at arbejdsmarkedspensioner
aftales af arbejdsmarkedets parter; men set fra det enkelte individ kan
ansattelsesrelaterede ordninger vare vanskelige at valge fra. Vi bruger
i det folgende ordet ‘pensionsordninger’ eller ‘ordninger’ i en noget
los betydning, men leseren skal tenke pd fx almindelige rate- eller
kapitalpensioner indbetalt af borgeren selv eller af en arbejdsgiver og
fastlagt enten som fast element i en ansettelse eller arrangeret helt pa
husholdningens initiativ.

I afsnittet bruges Danmarks Statistiks forbrugsundersogelse, der er
narmere beskrevet i kapitel 6. Der skal her blot nzvnes, at i forbrugs-
undersogelsen er opsparingsformal pa den ene side belyst temmelig
detaljeret og pd den anden side meget usikkert. Husholdningernes
regnskab kan fremstilles som:

Indkomst = forbrug + opsparingsordning nr. 1 + opsparings-
ordning nr. 2 ...
... opsparingsordning nr. 7 + investering i
ombygning + restopsparing

5. De opstir, fordi indbetalinger til (nogle) ordninger medferer et tilsvarende fradrag i
den skattepligtige indkomst modsvaret af, at de senere udbetalinger er skattepligtige
kombineret med, at skattesatsen for mange er lavere pa pensionstidspunktet end i
den erhvervsaktive alder. (Reglerne er med Pinsepakken blevet mindre gunstige for
kapitalpensioner pd dette punkt.) Desuden er beskatningen af afkast af indestiender i
pensionsordninger i nogle tilfelde fordelagtig sammenlignet med beskatning af afkast

af fx privatejede obligationer.
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Det ideelle ville veere at have statistiske oplysninger om indkomst, for-
brug og alle opsparingsformer. Imidlertid findes der ikke oplysninger
om alle led i ligningen, s& restopsparingen er i forbrugsundersogel-
sen defineret, s ligningen passer. Der er oplysninger om 21 typer
indbetalinger (fx egen indbetaling til tvergdende pensionskasse eller
arbejdsgivers indbetaling til rate- eller livsvarig pension). Dertil kom-
mer ATP og den serlige pensionsopsparing, som vi ikke er interesseret
i her. Endelig er investeringer i ombygninger opgjort som opsparing.
Skent der er relevante forskelle (specielt mht. om der er tale om ord-
ning i forbindelse med ansattelse, og derfor om ordningen indehol-
der et tvangselement), har vi lagt alle pensionsordninger sammen. I
bilagstabel 3.1 er vist storrelsen af de forskellige indbetalinger. Det kan
i nogle sammenhange diskuteres, om ombygninger skal opgores som
opsparing. Vi bemarker i teksten, hvor det kan have betydning.

Hvem er daekket?

Vi ser i det folgende pa, hvilke indkomst- og aldersgrupper der er
dakket, hvor meget de dekkede indbetaler (inklusive arbejdsgiver-
indbetalinger), og hvordan det samlede indbetalte belgb er fordelt
pa alder og indkomstgrupper.

Figur 3.9 viser den andel af husholdningerne, som indbetaler til en
eller anden form for ordning.

Indkomsten spiller en rolle for andelen af husholdninger, der indbe-
taler til en ordning og for sterrelsen af det indbetalte belgb. Desto
hojere alder, desto storre er det indbetalte beleb for gruppen med
hojest indkomst. For andelen med pensionsordning spiller alderen
iser en rolle for lav- og middelindkomstgruppen, idet 31-40-4rige i
hojere grad end @ldre grupper deltager i ordninger. Dette er givet-
vis en generationseffekt snarere end en alderseffekt forstdet pd den
madde, at nir de nuverende 31-40-arige bliver @ldre, vil de sikkert
fortsat indbetale til pensionsordninger og ikke zndre adferd, s& de
kommer til at ligne de nuverende 51-60-arige. Det er derfor verd
at bide mearke i, at hele 50 pct. af de 31-40-arige med lav indkomst
indbetaler til en ordning.

Kvalitativt stemmer disse fund overens med det, der findes i Regeringen

(2000), der finder samme type aldersprofil for andel indbetalere og
indbetalt belob og samme korrelation med indkomst (s. 102 og 107).
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Figur 3.9
Andel husholdninger, der indbetaler til en pensionsordning og indbetalt
belob for indbetalere. Saerskilt pé alder og disponibel indkomst.
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I ovrigt er undersogt, hvilke sociale grupper, der indbetaler til ord-
ninger. Vi finder samme trek som i Regeringen (2000), nemlig at
gruppen af fortidspensionister (og efterlensmodtagere) kun i lille
grad indbetaler (24 pct. bor i husholdninger med indbetalinger, men
kun 13 pct. blandt enlige). Selvstzendige indbetaler i vidt omfang
(naesten 80 pct. bor i husholdninger, der indbetaler, dog kun knap
50 pct. blandt enlige).

Man kan f3 et samlet indtryk af, hvor politik-elementerne (tvang og
skattesubsidiering) ‘virker’ ved at se pa fordelingen af de samlede
indbetalinger pd alder og indkomst. Det er gjort i figur 3.10. Figuren
udger s at sige produktet af de to foregdende figurer.

Indkomsteffekterne og aldersforskelle for de to foregdende figurer
slir meget tydeligt igennem. Nasten en tredjedel af de indbetalte
belgb er foretaget af 51-60-drige i hojeste indkomstgruppe.

Figur 3.10
Fordeling af samlede indbetalte belgb for husholdninger, der har
pensionsordning, seerskilt pd alder og disponibel indkomst.
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Samlet opsparing og pensionsordninger

Ovenstdende leder umiddelbart til den konklusion, at ‘politikken
vedrerende pensionsordninger virker’; mange er omfattet, og der
indbetales vasentlige belob, og mange vil derfor kunne opné gode
udbetalinger fra disse ordninger som pensionister (mens der natur-
ligvis fortsat ogsa er grupper, der ikke er deekket). Det kunne pa den
anden side tenkes, at folk ville spare op til alderdommen pd en anden
mdde, hvis disse ordninger ikke fandtes. Sagt med andre ord kunne
det tenkes, at opsplitningen i opsparing i ‘pensionsordninger’ og
anden opsparing (fx private obligationer) var helt irrelevant for den
samlede opsparing (svarende til kun at telle bankkonti med ulige
numre).® Diskussionen om effekten af pensionsordninger er relevant
for at vurdere, hvordan indkomsten blandt fremtidens pensionister
kan pavirkes.

Der er dog flere grunde til, at indbetalinger til pensionsordninger

skulle pavirke samlet opsparing:

* De indeholder en skattefordel

* Der er for nogle ansettelsesrelaterede ordninger tale om en form
for tvangsopsparing

*  Ordninger med element af tvang kommer til at ligne ren beskat-
ning, hvis husholdningerne ikke kan se fremad og gennemskue,
at de fir et tilsvarende belgb udbetalt som pensionister

Hvis det sidste punkt er tilfeldet, vil ordningerne givetvis oge den
samlede private opsparing, fordi folks tilskyndelse til at spare op pé
anden vis vil vere uendret af ordningerne. De indser jo ikke, at de
vil f& udbetalt belgb herfra som @ldre. Oven i opsparingen gennem
ordninger kommer derfor den opsparing, de ellers ville foretage.”

6. 1bilagstabel 3.1.a og b er vist, at den samlede opsparing er tat pd opsparingen i
pensionsordninger. Det kan absolut ikke tolkes som, at pensionsordningerne er af
stor betydning for storrelsen af den samlede opsparing. Det kan jo vere, at arbejds-
markedets parter har indrettet indbetalingerne efter medlemmernes gennemsnitlige
onske til opsparingen (uanset form), eller at subsidieringen af ordningerne gor, at
den opsparing, der nu en gang foretages, placeres i serlige pensionsordninger.

7. T ovrigt forestiller vi os naturligvis, at indbetalte belgb for ansettelsesrelaterede
ordninger alternativt ville tilfalde lonmodtageren som almindelig lon. Disse belgb er

ikke noget, der uden pensionsordninger ville forsvinde’.
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Hvis ordningerne er relateret til en ansettelse, siledes at den enkelte
ikke uden videre kan slippe for indbetalingerne, vil ordningerne
tvinge folk til opsparing. Hvis folk imidlertid ud over disse ansat-
telsesrelaterede ordninger ogsa sparer op p& anden mide, sd kan man
argumentere for, at tvangen imidlertid kun er af betydning med
hensyn til formen pé opsparingen, ikke pd selve storrelsen — hvis
vedkommende onsker mindre opsparing, kan hun jo blot reducere
den frie opsparing. Derfor er det relevant at se, hvor stor en del af
den samlede opsparing i ordninger der foretages af folk, der har
anden opsparing. Hvis denne andel er stor, vil tvangselementet i
hej grad kun vedrere formen pa opsparingen og ikke den samlede
opsparing.®

Noget tilsvarende gelder vedrorende skattefordele for opsparing i
ordninger. Hvis folk har opsparing ud over det, der gir gennem
skattesubsidierede ordninger, er det udtryk for, at ensket om at
spare op er stort nok til at sikre en opsparing selv ved det afkast, der
opnds uden for ordninger. Derfor vil skattefordelsargumentet kun i
mindre omfang virke for folk, der har anden opsparing end gennem
ordninger.?

P& grund af disse to argumenter viser vi i tabel 3.6 den andel af
pensionsindbetalingerne, der er foretaget af husholdninger, hvor den
samlede opsparing overstiger opsparingen i ordninger. Vi opfatter
denne andel som den, hvor politikelementerne (tvang og skattesub-
sidiering) i mindre omfang (om overhovedet) fremmer den samlede

8. Argumentet holder kun i grove treek af mindst to grunde: Dels betyder afkastet pa
opsparing i forskellige former noget, dels kan opsparing foretages af andre formal
end pensionsopsparing, fx til ny vaskemaskine.

9. 1 okonomiske termer er der tale om, at der ingen substitutionseffekt er. Til gengeld
er der tale om en indkomsteffekt via skattesubsidieringen, der virker hemmende
pd den private opsparing. Det skal siges, at det er for firkantet at sige, at der ingen
substitutionseffekt er mellem forbrug og opsparing, blot fordi husholdningen har
anden opsparing. Det er nemlig rimeligt at tro, at folk deler opsparingen p4 flere
former, fx for at sprede risiko. I sa fald vil effekten af afkastet fra pensionsordninger
pd samlet opsparing vere mindre, desto mindre del af opsparingen, der ligger i denne
form. For en diskussion af skatteforhold for pensionsordninger i forhold til anden

kapitalafkast, se Nielsen (2001), Det skonomiske Rad (2001), Regeringen (2000).
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Tabel 3.6

Andel af belgb indbetalt til pensionsordninger, der er foretaget af husholdninger med anden

opsparing1, saerskilt pa alder og indkomstgruppe. Procentandel.

Disponibel indkomst, kr. pr. ar

Alder < 100.000 100.000-150.000 > 150.000
21-30 ar 27 48 38
31-40 ar 14 39 52
41-50 ar 25 34 57
51-60 ar 4 26 54
61-65 ar 0 29 66

Anm.: Ser man de samme tal, men for alle aldre og indkomstgrupper tilsammen, er 50 pct. af indbetalte belob foretaget af

husholdninger med anden opsparing.
1. En husholdning er defineret som havende anden opsparing, hvis restopsparing er over 5.000 kr.

opsparing. For at tage hojde for usikkerhed vedrerende data og for, at
opsparing kan ske til andet formal end pensionsopsparing, udpeger
vi de husholdninger, hvor opsparingen ud over pensionsordninger,
ATP, den serlige pensionsopsparing og investering i ombygninger er
pa mere end 5.000 kr.

Ser man bort fra den yngste gruppe, er der den indkomsteffeke,
man kunne forvente: Desto hgjere indkomst, desto storre andel af
pensionsordningsindbetalingerne foretages af husholdninger med
anden opsparing.

Inden for hejindkomstgruppen finder man den alderseffekt, man
skulle forvente: Relativt f8 unge foretager anden opsparing, méske
fordi disse husholdninger i hoj grad har brug for deres indkomst til
at etablere hjem for. Med andre ord kan man forestille sig, at mange
af de unge foler opsparingen som tvang.

En anden tilgang til spergsmélet om, hvorvidt pensionsordninger
pavirker den samlede opsparing, er at forsgge at finde en statistisk
sammenhang mellem den samlede opsparing (eller bedre: forbruget)
og indbetalingerne til pensionsordninger. Hvis man kan finde en
statistisk sammenhzng, der siger, at desto storre indbetalingerne til
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ordninger er, desto mindre er forbruget, er det tegn pd, at ordnin-
gerne rent faktisk pavirker folk, s den samlede opsparing eges.!0

Estimationen, der prasenteres nedenfor i tabel 3.7, er overordentlig
simpel i betragtning af det temmeligt komplicerede valg, som hus-
holdningerne i virkelighedens verden stir overfor, nir de skal trefte
beslutning om opsparing til pension, sd det er maske mest rimeligt
at betragte estimationen som en slags beskrivende statistik snarere
end model, der viser adfeerden for husholdninger.!!

Som estimationen er udfert, pavirker pensionsindbetalingerne for-
bruget ikke-lineart, gennem et konstantled, der treekker forbruget
6.400 kr. ned (og den samlede opsparing tilsvarende op), et linert
led, der mindsker forbruget med 3,9 ore pr. indbetalt krone og en
korrektion til disse 3,9 ore, der mindsker opsparingseffekten, saledes
at opsparingen falder, desto storre indkomsten er. Hvis indkom-
sten er 100.000 kr. pavirkes forbruget (positivt) med 6,2-3,9=2,3
ore pr. indbetalt belgb. For husholdninger med lav indkomst vil
pensionsordninger derfor ifelge estimationen virke i retning af at
mindske forbrug og ege opsparing, mens det omvendte vil gelde
for hejindkomstgrupper. Det er i overensstemmelse med vores dis-
kussion ovenfor og tabel 3.6, fordi iser lavindkomstgrupper vil fole
indbetalingerne som tvungne. Omvendt vil hgjindkomstgrupperne
have anden fri opsparing, og i den grad, der er skattesubsidiering
tilknyttet til pensionsordningerne set over hele ‘livs’-forlebet for
pensionsordningerne, vil dette skattesubsidie oge forbruget.

10. Nér det er mere hensigtsmeassigt at se pa effekten pa forbrug end pa samlet opspa-
ring, er det, fordi de fleste indbetalinger udlaser et skattefradrag, der modsvares af
senere beskatning af udbetaling fra ordningerne, dvs. et element af udskudt skat. Det
er derfor let at finde en statistisk sammenhang mellem indbetalinger til pensions-
ordninger og samlet opsparing, men den enkelte husholdning skal ogsa spare ekstra
op alene for at kunne betale den udskudte skat. Hvis man i stedet ser pa effekten
pa forbruget, er der ikke dette problem. Desuden estimerer man derved effekten
p4 samfundets samlede opsparing (dvs. opsparing hos private husholdninger og det
offentlige).

11. Det skal siges, at vi indledningsvis har foretaget en raekke estimationer, hvor vi blandt
andet har fundet nogle tegn p4, at forskellige aldersklasser har forskellig opsparings-
adferd (som man méske ogsd skulle forvente), og at der miske er forskel p3 effekten

af forskellige ordninger (efter grad af frivillighed).
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Tabel 3.7

Estimation af forbrug som funktion af bl.a. indbetaling til pensionsordninger. Hovedperson mellem

31 og 64 ar.
Variable Parameterestimat Signifikanssandsynlighed
Konstant 0,754 <0,0001
Bruttoindkomst 0,341 <0,0001
..., kvadreret -0,013 <0,0001
Antal voksne i husholdning -0,060 0,0039
Antal bern i husholdning -0,052 0,0002
Dummy for, om der er indbetalt overhovedet -0,064 0,0349
Indbetalt beleb -0,039 0,6667
Indkomst gange pensionsindbetalinger 0,062 <0,0001

Anm.: R2=0,34. Det skal bemeaerkes, at der er estimeret med bruttoindkomsten snarere end disponibel indkomst som forklarende
variabel. Arsagen er, at pensionsindbetalinger og disponibel indkomst er korreleret gennem det skattefradrag, som indbetalingerne
udleser, og pensionsordninger derfor til dels virker gennem den disponible indkomst. Det er derfor veesentligt lettere at fortolke

effekter af pensionsordninger i estimationer med bruttoindkomsten.

Som navnt er ombygninger medregnet i opsparing. Man kan fore-
stille sig, at det pavirker estimationen med unedig stej, hvis ombyg-
ninger finansieres af en kombination af lavere forbrug og mindre ind-
betalinger til pensionsordninger i det &r, der ombygges. Estimationen
er derfor udfert for de husholdninger, der ikke har bygget om (ca.
85 pct.). Man genfinder kvalitativt de samme resultater som i tabel
3.8, men de vasentlige parametre er blevet langt storre (numerisk) og
mere signifikante. (Parameteren til ‘Indbetalt belgb’ bliver 10 gange
s stor og meget klart signifikant, parameteren til ‘Indkomst gange
pensionsindbetalinger’ bliver dobbelt s3 stor.)

For at f et gennemsnitligt indtryk af, hvordan ordningerne i alt vir-
ker, har vi forudsagt husholdningernes forbrug ved at anvende sam-
menhangene i tabel 3.7. Desuden har vi forudsagt husholdningernes
forbrug eksklusiv sammenhangen med de tre variable, hvor indbeta-
ling til pensionsordninger indgér. Resultatet er vist i zabel 3.8.
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Tabel 3.8
Samlet gennemsnitlig effekt af pensionsordningerne pa privat forbrug. Hovedperson mellem 31 og
64 ar.

Gennemsnit for familie af .. Belgb,
100.000. kr. pr. ar.

Privat forbrug 2,544
Samlet opsparing 0,388
Opsparing i pensionsordninger (ekskl. ATP og Seerlig Pensionsopsparing) 0,299
Estimeret effekt pa forbrug af opsparing -0,034

Den gennemsnitlige familie reducerer altsd forbruget med 3.400 kr.
som folge af indbetalinger til pensionsordninger.!? Det er ikke noget
ubetydelig beleb, men vasentligt mindre end de belgb, der betales til
ordningerne, nemlig ca. 29.900 kr. Der er alts i hoj grad tale om, at
indbetalinger til pensionsordninger erstatter anden opsparing.

Et eksempel pd en empirisk undersegelse af, hvordan reguleringen
af pensionisordninger pivirker anden opsparing, er Attanasio og
Rohwedder (2001), der pa engelske data fx finder, at en stigning
i verdien af arbejdsmarkedspensioner (der minder om de danske
ordninger) pd 1£ modsvares af en reduktion af anden opsparing pa
0,93£ for 54-64-arige. Effekten er mindre for yngre grupper. Estima-
tionsmetoden er vasentligt anderledes end vores, men pudsigt nok
giver den altsd resultater i omtrent samme storrelsesorden (det skal
siges, at andre undersggelser peger pd en mindre substitution mellem
opsparing i pensionsordninger og anden opsparing).

Med hovedsageligt teoretisk udgangspunkt!3 er effekten af pensions-
ordninger undersggt af Imrohoroglu et al. (1998), der argumenterer
for, at pensionsordninger reducerer forbruget med ca. 9 pct. af ind-
betalte belgb i et system, der minder om det i USA (der igen ikke er

12. Frasorteres husholdninger, der bygger om, bliver effekten gennemsnitligt 7.400 kr.
Nér man frasorterer disse husholdninger, bliver de tilbagevarende husholdninger
mindre velstdende.

13. I en sikaldt anvendt generel ligevaegtsmodel.
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meget forskelligt for danske arbejdsmarkedspensioner). Altsd igen et
resultat der trods store metodemaessige forskelle ligner vores.

Ud fra et rent teoretisk synspunkt pipeger Homburg (2000), at der
kan vere incitamentsproblemer knyttet til tvungne arbejdsmarkeds-
pensioner, fordi bidragene kan opfattes som ufrivillig skat, der kan

hemme arbejdsudbuddet.

I Regeringen (2000) er foretaget beregninger med en antagelse om,
at gennemsnitligt 30 pct. af indbetalingerne til pensionsordninger
erstattes af fald i anden opsparing.'4 Der findes en generel diskussion
af emnet i Regeringen (2000) og Det gkonomiske Rad (2001). Flo-
rentsen (1995) diskuterer en enkelt dansk pensionsordning, nemlig
kapitalpensionsordningen, og finder kun lille samlet opsparingsef-
fekt af denne ordning. I Florentsen (1995), Regeringen (2000) og
Attanasio og Rohwedder (2001) findes flere henvisninger.

14. Det forventes pa den baggrund, at andelen af folkepensionister, som kun har
folkepension og en ubetydelig indkomst derudover, vil vere faldende i de kom-
mende &r. Det er tidligere blevet vurderet, at over 80 pct. af nypensionerede i 2030
vil fi udbetalinger fra enten aftalebaserede (en del af en faglig overenskomst) eller
individuelle pensionsordninger (Arbejdsministeriet m.fl., 1995). Det @konomiske
Rad har beregnet (Det @konomiske Rdd 1998), at i 2045 vil der vare ca. 9 pct. af

alderspensionisterne, hvis eneste indkomst stammer fra sociale pensioner.
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KAPITEL 4

PENSIONISTERS LEVEVILKAR
I BRED FORSTAND

De @ldre, enlige uden supplerende indkomst bor oftest i sikaldt
serligt indrettede boliger sdsom plejehjem, beskyttet bolig osv.

Zldre med supplerende indkomst bor som hovedregel i de storste
boliger og har de hgjeste boligudgifter. Men det er dog meget andet
end indkomst, der bestemmer boligens storrelse. Pensionister med
hej indkomst overvejer oftere at flytte, hvilket formodentlig skyldes,
at en hgjere indkomst giver bedre mulighed for dette.

Social aktivitet

Personer med hojere indkomst har flere venner og generelt en storre
omgangskreds. De foler sig mindre ensomme og har flere mulighe-
der for at udfere sociale aktiviteter. Som det fremgér af kapitel 5 ses
der dog ikke en tydelig sammenhang mellem indkomst og sociale
aktiviteter, hvorimod civilstanden kan have en betydning; enlige
engagerer sig oftere mere i sociale aktiviteter end aldre par. Perso-
ner med hgjere indkomst ser ikke deres born s ofte som ldre par
og enlige med lavere indkomst. Alderen har ogsi en betydning for,
hvilken type kontakt der er til familien. De yngre ser oftere deres
berneborn, mens zldre oftere ser anden familie.

Helbredsmeessige forhold

Samboende og yngre har generelt set det bedste helbred. Jo hgjere
indkomst, jo bedre vurderer man sit eget helbred. Dette bekraftes
i forhold til forekomsten af en rekke konkrete lidelser og omfanget
af gener tilknyttet disse. Aldre med hej indkomst ser sig ogsé bedst
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i stand til at udfere en rekke dagligdags aktiviteter, men omvendt er
der en raekke aktiviteter, der rent faktisk oftere udferes af personer
med lav indkomst, fx indkeb, tejvask og rengering. Muligvis har de
mere velstillede @ldre valgt at kebe sig til de serviceydelser frem for
selv at udfere dem (selvom de kunne).

Der ses en sammenhang mellem indkomst og depression; jo lavere
indkomst, jo sterre er sandsynligheden for at i depression(er). Der
er dog ikke sammenhang mellem indkomstens storrelse og en rekke
andre lidelser sdsom myoser, forhgjet blodtryk eller rygsygdomme.

I dette kapitel belyses folkepensionisters levevilkir med hensyn til
boligforhold, sociale relationer og helbred. Vi undersoger, hvordan
disse forhold er for pensionister med og uden indkomst ud over
folkepension og ATP, for enlige og pensionister i par og for pensio-
nister i forskellige aldre. En uddybende analyse af sammenhange
mellem disponibel indkomst og sociale relationer og helbred findes
i det efterfolgende kapitel 5. Kapitel 4 og 5 omhandler altsd begge
sociale forhold og helbredsforhold, men hvor hensigten i kapitel
5 er at isolere ¢ffekten af indkomst pa sociale forhold og helbred
(via multivariat analyse), er hensigten i dette kapitel at give et mere
beskrivende billede af (bl.a.) indkomstforskelle (via bivariate analy-
ser) uden dybere at diskutere kausale sammenhznge. Afsnittene om
sociale forhold og helbred nedenfor kan derfor leses som en slags

indledning til kapitel 5.

Data

De statistiske analyser er udfert pa data fra Aldredatabasen. En popu-
lation af forskellige drgange er udtaget som en tilfeldig stikprove
af hele drgangen og interviewet i 1997.! Til indevarende analyse
er udvalgt de drgange, som i 1997 var over pensionsalderen, og de
omfatter zldre, der var 72 henholdsvis 77 4r 1 1997. Interviewdata er
i Danmarks Statistik knyttet sammen med oplysninger fra en rekke
registre.

1. En bortfaldsanalyse af stikproven er gennemfort i Platz (2000).
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Interviewdata omfatter oplysninger om en rekke demografiske og
sociopkonomiske variable samt om de zldres funktionsevne, helbred
og sociale netverk. Fra registerdelen til databasen er der til dannelse
af en indkomstvariabel udtrukket oplysninger fra Indkomststatistik-
registret, Registret om Sociale Pensioner og Boligstottestatistikregi-
stret. Endvidere haves en rekke oplysninger fra Befolkningsregistret.
Registeroplysninger dekker perioden 1988 til 1997.

Vi bruger samme definition af indkomst ud over folkepension som
i kapitel 3 og setter (nasten overalt) denne indkomst i forhold til
husstandsstorrelsen malt ved et @kvivalensmal.?

Om indkomstfordelingen (se kapitel 3) kan siges, at indkomsten i
nogen grad er korreleret med husstand og alder, og man skal derfor
vare varsom med at tolke tilsyneladende indkomsteffekter, da de kan
dzkke over husstands- eller alderseffekter.

Boligforhold

I dette afsnit analyserer vi folkepensionisters boligforhold og spe-
cielt, om indkomsten korrelerer hermed. Herunder kontrolleres for
alderens og husstandsvariablens samvariation med boligforholdene.
Desuden underseges variationen i boligforhold inden for gruppen
af pensionister uden supplerende indkomst.

Ejerform

Vi ensker specielt at undersgge, om indkomsten er korreleret med
boligens ejerform, hvilket synes at vare tilfeeldet ud fra zabel 4.1. Ca.
60 pct. af personerne uden supplerende indkomst bor i lejebolig,
mens over 60 pct. af personerne med supplerende indkomst bor i
ejerbolig. Andelen stiger med indkomsten. Andelen, der bor i serligt
indrettede boliger,? er faldende med indkomsten.

2. Der afviger marginalt fra det i kapitel 3: Vi bruger OECD-mélet, hvor forste voksen
teller 1 og naste 0,7. Forskellen i forhold til kapitel 3 er dog marginal; for samboende
er OECD-mélet 1,7, mens malet i kapitel 3 er 208 =1,74.

3.  Serligt indrettede boliger deekker over ‘plejehjem eller anden serligt indrettet bolig’,
‘bolig indrettet for @ldre eller handicappede (eldrebolig, beskyttet bolig, kollektiv-
brug)’ og ‘anden form for bolig’.
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Tabel 4.1
Ejerform fordelt p& de enkelte indkomstgrupper, pct. 1997

Indkomst? Ejerform I alt
Ejerbolig Andelsbolig Lejebolig Seerligt pct. antal
indrettede af total pers.

boliger?

< 1.000 24,2 5,2 61,2 9,3 100,0 289
1.000-24.999 59,9 6,9 26,6 6,7 100,0 421
25.000-100.000 63,7 71 25,4 3,7 100,0 350
> 100.000 69,3 6,5 22,0 2,3 100,0 309
I alt, pct. af total 55,4 6,5 32,6 5,5 1.369

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
2. Seerligt indrettede boliger deekker over ‘plejehjem eller anden seerligt indrettet bolig’, ‘bolig indrettet for eeldre eller handicappede
(eeldrebolig, beskyttet bolig, kollektivbrug)’ og ‘anden form for bolig’.

Med hensyn til korrelationen mellem ejerform og husstand eller
alder (ikke vist) har vi fundet, at en storre andel samboende bor i
ejerbolig, mens en storre andel enlige bor i serligt indrettede boliger,
hvilket diskuteres i folgende afsnit. Alderen korrelerer naturligt med
ejerform; en storre andel @ldre bor i serligt indrettede boliger. Man
finder kvalitative samme tendenser pé det storre dataset i AKF’s 10
pet. stikprove, hvilket er vist i bilagstabel 4.1.

Seerligt indrettet bolig eller gj

Om personerne bor i serligt indrettede boliger eller ¢j, er et vasentligt
spergsmél, ndr pensionisternes boligsituation skal analyseres. Formé-
let er at fi belyst, hvorvidt dette spergsmal udelukkende athznger
af personens helbred/alder, eller om der kan vere en forbindelse
mellem personens indkomst, og om personen bor i serligt indrettet

bolig eller ej.

Bade alderen, husstandsvariablen og indkomsten er korreleret med
sandsynligheden for at bo i en serligt indrettet bolig. 7abel 4.2 viser
korrelation med indkomsten, idet en sterre andel personer uden
supplerende indkomst bor i serligt indrettede boliger. Aldre flytter
typisk i en serligt indrettet bolig, nir funktionsevnen svigter, og
i det efterfolgende kapitel 5 vises, at der er storre risiko for darlig
funktionsevne hos pensionister med lav indkomst.
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Tabel 4.2
Andel i seerligt indrettede boliger?, 1997.

Indkomst? Argang og husstand

1920 1925

Enlige Samboende Enlige Samboende
< 1.000 0,16 0,05 0,09 0,04
1.000-24.999 0,15 0,02 0,09 0,02
25.000-100.000 0,08 0,02 0,07 0,01
> 100.000 0,05 0,03 0,03 0,00

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
2. Seerligt indrettede boliger deekker over ‘plejehjem eller anden seerligt indrettede boliger’, ‘bolig indrettet for eldre eller
handicappede (eeldrebolig, beskyttet bolig, kollektivbrug)’ og ‘anden form for bolig’.

Husstand korrelerer med andelen, der bor i serligt indrettede boliger
i den forstand, at en storre andel enlige bor i serligt indrettede boli-
ger. Sammenhangen kan skyldes, at enlige har sverere ved at klare
sig i en almindelig bolig, hvis deres funktionsevne svaekkes.

Der ses nesten ingen samvariation mellem alder og andel i serligt
indrettede boliger for samboende, mens korrelationen er tydeligere
for enlige, hvor ca. 5 pct. flere ldre bor i serligt indrettede boliger.

Samlet viser analysen, at enlige @ldre, der tjener mindre end 25.000
kr. pr. &r ud over folkepensionen, i sterst omfang bor i serligt ind-
rettede boliger.

Resultaterne understattes af en multivariat analyse i zabel 4.3 med
sandsynligheden for at bo i serligt indrettede boliger som athengig
variabel og indkomst, alder og husstand som forklarende variable,
som alle er signifikante. Analysen bekrefter, at oget sandsynlighed
for at bo i en serligt indrettet bolig samvarierer med lavere indkomst,
&ldre og enlige.4

4. Dog viser en multivariat analyse for den hgjeste indkomstgruppe ingen korrelation

mellem alder/husstand og sandsynligheden for at bo i serligt indrettede boliger.
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Tabel 4.3
Sandsynligheden for at bo i seerligt indrettede boliger, 1997.

Variabel Parameterestimat Signifikanssandsynlighed
Indkomst? - 0,0147
Enlig + <0,0001
Aldre + 0,0357

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
Anm.: Metoden er en probitanalyse. Fortegnet viser retningen af samvariationen.

Boligstorrelse

Vi har valgt at benytte boligens storrelse som en indikator for bolig-
standarden, idet boligsterrelsen er den vasentligste kvalitetsegenskab,
vi har mal for i Aldredatabasen. Personer, der bor i en serligt indret-
tet bolig, er ekskluderet fra denne analyse.

Tabel 4.4 viser, at oget indkomst — som forventet — samvarierer med
storre areal. Der er dog ingen forskel pa de to midtergrupper.

Spredningen (kvartilafstanden) inden for den enkelte indkomst-
gruppe er storre end forskellen pd indkomstgruppernes median,
hvilket indikerer, at andre faktorer end indkomsten er af lige s stor
betydning for boligens storrelse som indkomsten. Derudover stiger
spredningen med stigende indkomst.

En analyse viser, at det tyder pd, at enlige personer bor pa storre
(®kvivalent) areal end samboende (ikke vist), hvilket sandsynligvis
afspejler, at personen bliver boende, nér @gtefellen flytter ud eller
dor. Dette resultat athenger dog ogsé af definitionen af OECD-hus-
standssterrelsen — miske undervurderer OECD-variablen stordrifts-
fordelene ved at bo i par.

Vi har estimeret boligsterrelsen (for korrektion med OECD-mélet)
som funktion af flere variable (bilagstabel 4.2). Analysen viser, at
kun indkomst og husstand er signifikante i forklaringen af varia-
tionen i boligsterrelsen, og at hgjere indkomst samvarierer med
storre boligareal. Det rene arealmal er i gennemsnit 18 m? storre for
samboende end for enlige. Det korrigerede arealmil er som navnt
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Tabel 4.4

/Akvivalent boligsterrelse, m2. 1997.

Indkomst? Areal I alt

1. kvartil Median 3. kvartil Kvartilafstand Antal pers.
< 1.000 54,0 70,0 86 32,0 262
1.000-24.999 58,2 76,5 98 39,8 393
25.000-100.000 57,6 75,3 100 42,4 337
> 100.000 68,8 88,0 114 45,2 302

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
Anm.: Tabellen inkluderer ikke personer, der bor i seerligt indrettede boliger. Arealmalet er korrigeret med OECD-variablen.

storst for enlige og korrigerer altsi mere end disse 18 m? og kan i
den forstand tolkes som at undervurdere stordriftsfordelene ved at
bo sammen. Alderen er insignifikant i beskrivelsen af boligsterrelsen,
men fortegnet pd parameteren peger om noget pd, at zldre bor i
mindre boliger.

Til sidst er medtaget variablen, som viser antal 4r, personerne har
boet i boligen. Som forventet har parameteren positivt fortegn, idet
variablen muligvis peger pa dem, der ikke har tilpasset boligster-
relsen, da bornene flyttede hjemmefra.

Opferselsar og installationer

For yderligere at belyse personernes boligsituation har vi undersogt
for en rekke installationer. Det er dog ikke serlig sigende, specielt
fordi nasten alle personerne har dem. Analysen er eksklusiv serligt
indrettede boliger.

Bilagstabel 4.3 viser, at storstedelen af de adspurgte personer bor i
boliger opfort efter 1940. Der ses ingen korrelation mellem ind-
komst og opferselsdr, hvilket bekraftes af en multivariat analyse.

Bilagstabel 4.4 viser, at stort set alle de adspurgte har eget toilet,
adgang til badeverelse og eget kokken. Indkomsten korrelerer ikke
med disse nodvendige installationer. Dog har 5,5 pct. af personerne
uden supplerende indkomst og 3,8 pct. af personerne i indkomstka-
tegorien 25.000-100.000 kr. pr. &r ikke eget badevarelse.
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Boligudgifter

Nar boligforholdene skal analyseres ma ogsd udgifterne til bolig
betragtes. Boligudgifter afspejler en blanding af finansiel byrde og
boligens kvalitet. I kapitel 6 leegges vagt pa boligudgifterne hoved-
sageligt som en approksimation for kvalitet, hvorimod vi primert
benytter det som et mél for udgift. Derfor legger vi ejendomsskatter
(inkl. skattemeassig verdi ef lejeveerdien)® til og trekker boligstatte
fra, hvormed personernes nettoboligudgift fremkommer. Vi ser bide
pa den for anvendte opdeling pa ejerformer, men ogsd pé boligud-
gifter for alle ejerformerne tilsammen.

Tabel 4.5 viser, at hojere boligudgifter samvarierer med hgjere ind-
komst, bade nér boligformerne betragtes hver for sig og samlet.
Bruttoudgifter (udgifter eksklusiv boligstette og ejendomsskatter)
til andelsbolig, lejebolig og srligt indrettede boliger er ukorrelerede
med indkomsten.¢

Spredningen inden for hver indkomstgruppe er relativt stor sam-
menlignet med forskellen over indkomstgrupper. Dette er tegn pa, at
der er andre faktorer end indkomsten, der er korreleret med boligud-
gifterne. Storre spredning inden for andelsboliger samvarierer med
lavere indkomst. Ellers gelder det samlet og for hver ejerform, at
storre spredning samvarierer med hejere indkomst.

Husstand og alder (ikke vist) korrelerer med boligudgifterne; bide
samlet og for hver boligform har samboende og yngre hgjere boligud-
gifter. Her skal det bemarkes, at ndr boligudgifter betragtes brutto, er
hverken husstand eller alder signifikant i forklaringen af variationen

i boligudgifter.

5. Ejendomsskatterne er beregnet som 1 pct. af ejendomsvurderingen.
Det er naturligt, at nettoboligudgifter korrelerer mere med indkomsten end brutto-
boligudgifter, idet personer i de lavere indkomstgrupper i storre grad fir boligstette,

mens personerne i de hgjere indkomstgrupper i storre grad skal betale ejendomsskatter.
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Tabel 4.5

Nettoboligudgifter fordelt pa indkomst, kr. pr. méned, 1997.

Indkomst? Ejerform | alt
Ejerbolig? Andelsbolig Lejebolig Seerligt Samlet antal
indrettede pers.
boligerd

Median Kvartil- Median Kvartil- Median Kvartil- Median Kuvartil- | Median Kvartil-

afstand afstand afstand afstand afstand
< 1.000 442 1255 2.039 1.764 1.168 796 1.046 1.604| 1.133 970 267
1.000-24.999 906 1.625 2.353 960 1.594 1.035 814 1.500| 1.375 1.525 370

25.000-100.000 1.242
> 100.000 1.917

-

2.350 2.417 220 2147 1209 1277 1.972| 1.788 1.935 312

3.184 2.700 1.175 3.000 1.060 2.321 3.408| 2.604 2.640 265

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
2. Bemeaerkelsesveerdigt er det, at ca. en tredjedel af personerne, der bor i ejerbolig, svarer, at de ingen bruttoboligudgifter har.
3. Daekker over det samme som i resten af afsnittet, hvorfor nogle personer derfor har meget lave boligudgifter og nogle har meget

hoje.

Anm.: Boligudgifter til ejerbolig er medregnet renter og fradrag pa boliglan og feellesudgifter. Boligudagifter til andelsbolig er
medregnet eventuelle renter og afdrag pa boliglan og boligafgift. Nettoboligudgifter er huslejen efter afdrag af eventuel boligstette/
boligydelse og inklusive skennede ejendomsskatter pa 1 pct. af ejendomsvaerdien. (Der er ikke korrigeret for eventuelt kommunalt

lan til skatter.)

Flytteonsker
Pensionisternes flyttegnsker kan vare en indikator for deres tilfreds-
hed med den nuverende situation eller en indikator for deres mulig-
heder for at flytte til noget bedre. Dette undersoges ved at analysere,
om der er nogen korrelation mellem indkomst, husstand eller alder
og flyttepnsker.

Ca. 10 pct. af de adspurgte personer overvejer at flytte. 7abel 4.6 og
4.7 viser, at hojere indkomst samvarierer med eget sandsynlighed for,
at personen overvejer at flytte. Det tyder derfor pd, at flytteensker
ikke blot afspejler en given ringe boligstandard, men ogsd angiver
folks muligheder for at flytte (de mere velstdende personer har rigere
mulighed for at flytte). Der ses ingen korrelation mellem husstand
eller alder og andel, der overvejer at flytte, hvilket bekreftes af mul-
tivariatanalysen i tabel 4.7.

I den multivariate analyse indgir ogsd variablen, der méler antal
ar i boligen. Variablen er signifikant med positivt fortegn, hvilket
indikerer, at jo leengere tid personen har boet i sin bolig, desto storre
ophobet behov for at flytte.
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Tabel 4.6

Andel personer, der overvejer at flytte, 1997.

Indkomst? Argang og husstand
1920 1925
Enlige Samboende Enlige Samboende
<1.000 0,10 0,07 0,10 0,09
1.000-24.999 0,11 0,13 0,19 0,11
25.000-100.000 0,11 0,14 0,26 0,17
> 100.000 0,138 0,19 0,10 0,15
1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
Tabel 4.7
Sandsynligheden for at personerne overvejer at flytte, 1997.
Variabel Parameterestimat Signifikanssandsynlighed
Indkomst* + 0,0746
Enlig + 0,6664
Aldre - 0,2275
Antal &r i bolig + 0,0002

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
Anm.: Metoden er en probitanalyse.

I et forseg pa at finde andre faktorer, der har indflydelse pa perso-
nernes gnske om at flytte, har vi blandt andet medtaget boligarealet
(ikke vist), som er meget insignifikant (over 75 pct.). Det har dog
fortegn som forventet; storre areal samvarierer med oget sandsyn-
lighed for, at personen ensker at flytte, hvilket méske afspejler de
pensionister, der bor i store boliger og dermed ensker at flytte til
noget mindre. Desuden bliver signifikanssandsynligheden for ind-
komsten oget med 4,5 pct.-point, nir arealet medtages, idet storre
areal samvarierer med hejere indkomst, hvilket betyder, at man skal
vere varsom i tolkningen af indkomsteffekten.

Derudover har vi medtaget en variabel, der viser, om personerne bor
i lejebolig eller ¢j. Det er gjort i et forsog pé at fange gevinsten ved
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at bo i regulerede lejeboliger. Man kan forestille sig, at personer i
regulerede boliger ikke ensker at miste ‘reguleringsgevinsten’ ved at
flytte.” Da reguleringsgevinsten typisk er storst i gamle boliger, har vi
ogsd inddraget en variabel for alderen for lejeboliger. De to variable
treekker i den retning, vi forventer, men er langt fra signifikante, og
estimationerne er derfor ikke vist.

Arsag til flytteovervejelserne

I et forsog pa at undersege, om der er nogen samvariation mellem
drsagen til overvejelserne om at flytte og indkomsten, opdelte vi
drsagerne til flytteovervejelserne i darligt helbred og ringe gkonomi.
Formaélet med analysen var at belyse, hvorvidt flytteovervejelserne
afspejler en ringe boligsituation eller folks muligheder for at flytte
til noget bedre. Vi fandt dog ingen korrelation mellem indkomst
og arsagen til flytteovervejelser, selv om vi forsegte med adskillige
variationer af multivariate analyser og adskillige definitioner af flyt-
tedrsager. Udbredelsen af flyttegnsker og drsager hertil er komplekse
og samvarierer ikke entydigt med indkomst, husstand eller alder.

Sociale relationer

I dette afsnit undersoger vi, om der er korrelation mellem pensio-
nisters sociale relationer og indkomst, husstand eller alder. Derud-
over analyserer vi, om de forskellige sociale relationer er korrelerede
indbyrdes — om de eventuelt udelukker eller forsterker hinanden. I
forhold til kapitel 5 er analyserne i dette afsnit baseret pd beskrivende
statistik.

Et middel til beskrivelse af personernes sociale relationer er, hvor ofte
de har kontakt med deres egne bern, bernebern, anden familie og
venner. Vi undersoger specielt, om indkomsten korrelerer med perso-
nernes kontakt med deres omgangskreds. Hermed kan vi finde ud af,
om personernes generelle ensomhed er korreleret med fx indkomsten.
Dernest ser vi pa de fritidsaktiviteter, som de @ldre udferer. I forhold
til kapitel 5 er analyserne i dette afsnit baseret pé beskrivende, bivariat

7. Se Munch og Svarer (2001), der estimerer, at storrelsen af reguleringsgevinsten gger
den tid, folk bor i en lejebolig.
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statistik, hvor der i kapitel 5 anvendes multivariate metoder for at
komme tettere pa at isolere effekten af fx hej indkomst pé sociale

forhold.

Kontakt med egne boern,8 bernebern og anden familie
Vi belyser personernes kontakt med deres born i abel 4.8, som viser
den andel af personerne, der ugentligt har kontakt med deres bern
ved telefonsamtaler og/eller besag. Der ses ingen korrelation mellem
kontakt med bernene og indkomst ud over folkepension og ATP.’
Korrelationen med husstand antyder meget svagt, at samboende har
oftere kontakt med deres bern, og — nasten lige sd svagt — at yngre
oftere har kontakt med deres born.

Ser man pd de forskellige former for kontake findes (ikke vist), at
@ldre med lavere indkomst og enlige lidt oftere ser deres born.

Vi har undersogt, om der eksisterer en korrelation mellem bl.a. ind-
komsten og kontakt med bernebern og anden familie (kun vist for
anden familie — tabel 4.9),'° hvilket ikke synes at veere tilfeldet. Der
ses derimod en korrelation med husstanden; samboende ser oftere

Tabel 4.8

Procentdel af personer med bern, der ugentligt taler i telefon med — og/eller ser deres born, 1997.

Kontakt Indkomst? Husstand I alt
med barn
<1.000 1.000-  25.000- >100.000 Enlige Sam- pct. af
24.999 100.000 boende total
Procentdel 92,3 96,7 93,3 92,9 93,5 94,4 94,0
| alt, antal pers. 259 368 313 269 508 701 1.209

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.

8. Egne born dekker bide over hjemme- og udeboende born. Der er dog kun 5 personer
med hjemmeboende born.

9. Det kan navnes, at vi indledningsvis har set pd, om der er forskel p indkomst-
grupperne, hvad angir sandsynligheden for at have bern. Det kan ikke findes.

10. Analysen af fordelingen af personer, der har kontakt med deres bornebern, dakker

kun over de personer, der har bornebern.
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Tabel 4.9

Procentvis fordeling af personerne efter, hvor ofte de er sammen med anden familie end bern og

bernebern, 1997.

Kontakt med Indkomst? Husstand Argang | alt

anden familie

<1.000 1.000-  25.000- >100.000 Enlige Sam- 1920 1925 pct. af

24,999 100.000 boende total

Ugentligt 20,9 17,2 22,6 14,8 18,2 19,4 21,1 16,7 18,8
Manedligt 22,3 34,9 31,7 32,5 28,8 32,6 29,3 32,3 30,9
Arligt/aldrig? 56,8 47,8 45,7 52,8 58,0 48,1 49,5 51,0 50,3
| alt, pct. af total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
| alt, antal pers. 287 418 350 305 611 749 648 712 1.360

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
2. Daekker 0ogsa over de personer, der har svaret, at de ingen anden familie har. ‘Arligt’ deekker over sjeeldnere end manedligt.

deres bernebern og anden familie. Det er dog naturligt, at sambo-
ende oftere har kontakt med anden familie, da det ma formodes, at
samboende har en storre familie end enlige. Forholdet mellem alder
og kontakt viser, at yngre oftere ser deres bernebern, mens zldre
oftere ser anden familie.

Kontakt med venner

Vi undersgger nu, om der er en korrelation mellem indkomst, hus-
stand eller alder og andel af personerne, der har venner fra ungdom-
men eller har fiet nye venner inden for de sidste 5 ar. Derudover vil
vi finde ud af, om det at have venner fra ungdommen samvarierer
med at have fiet nye venner.

Vi finder en klar positiv korrelation mellem dem, der har venner fra
ungdommen, og sandsynligheden for at have fiet nye venner inden
for de sidste 5 &r (ikke vist). Dette tyder pd, at det ikke kun er de
aktuelle forhold, der betyder noget for sociale relationer. Forhold
bestemt tidligere i livet — eventuelt iboende individuelle egenskaber
— er ogsd vigtige, jf. diskussionen i kapitel 5.

I tabel 4.10 er personerne opdelt efter, om de bade har nye og gamle

venner, kun gamle, kun nye, eller om de ikke har nogen af delene.
Korrelationen mellem indkomst og venner er tydelig; hojere ind-
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Tabel 4.10

Procentvis fordeling efter, om personerne har venner fra ungdommen og/eller har faet nye venner

inden for de sidste 5 ar, 1997.

Venner Indkomst? Husstand /:\rgang | alt
<1.000 1.000- 25.000- >100.000 Enlige Sam- 1920 1925 pct. af
24.999 100.000 boende total
Bade nye 23,0 28,5 40,1 43,8 34,6 33,5 31,0 36,6 34,0
og gamle
Kun gamle 27,0 27,8 27,1 29,0 25,9 29,1 27,3 28,1 27,7
Kun nye 20,6 19,2 15,8 14,1 18,9 16,2 17,1 17,7 17,4
Ingen af delene 29,4 24,5 17,0 13,1 20,5 21,2 24,6 17,7 20,9
| alt, pct. af total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
| alt, antal pers. 248 396 329 290 555 708 590 673 1.263

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.

komst samvarierer med oget sandsynlighed for, at man har begge
typer — eller kun har gamle venner. Lavere indkomst korrelerer med
sandsynligheden for, at man kun har nye — eller slet ingen venner.!!

Korrelationen mellem husstand og venner er knap sé tydelig, men
peger i retning af, at der er storre sandsynlighed for, at enlige kun har
nye venner eller slet ingen af delene. Dette er ogsd tilfeeldet, ndr andel
med nye venner analyseres for sig (ikke vist); en storre andel enlige
har fiet nye venner inden for de sidste 5 dr. Dette skyldes eventuelt,
at de netop er blevet enlige, s& de nu har brug for nye venner.

Til sidst ses en korrelation mellem alder og venner; en storre andel
@ldre har hverken nye eller gamle venner. At de ldre i mindre grad
har venner fra ungdommen, skyldes muligvis, at de har mistet ung-
domsvennerne af naturlige arsager.

11. Det skal her bemzerkes, at vi ikke har taget hojde for, at man kan have fiet venner i

den mellemliggende periode.
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Tabel 4.11

I det folgende belyses, hvorvidt personernes kontakt med deres med-
mennesker og omfanget af deres vennekreds pa nogen méde korre-
lerer med, om personerne foler sig ensomme. Zabel 4.11 viser per-
sonerne opdelt efter deres folelse af ensomhed. De er blevet spurgt,
om det nogen sinde sker, at de er alene, selv om de havde mest lyst
til at veere sammen med andre. Her ses en klar samvariation mellem
lavere indkomst og eget sandsynlighed for at fole sig ensom. Der er
en naturlig korrelation med husstanden; en langt sterre andel enlige
foler sig ensomme. Alderen korrelerer naesten ikke med folelsen af
ensomhed, men det tyder dog p4, at de @ldre hyppigere foler sig
ugnsket alene.

Procentvis fordeling efter, hvor ofte det sker, at personerne er alene, selv om de egentlig havde
mest lyst til at veere sammen med andre, 1997.

Ufrivilligt alene Indkomst? Husstand Argang I alt

<1.000 1.000- 25.000- >100.000 Enlige Sam- 1920 1925 pct.
24,999 100.000 boende

Ofte/af og til 24,7 20,5 16,9 12,1 31,6 8,0 19,0 18,3 18,6

Sjeeldent 14,6 16,7 14,3 17,6 20,8 11,9 17,9 14,0 15,9

Aldrig 60,6 62,8 68,8 70,3 47,6 80,1 63,2 67,7 65,5

| alt, pct. af total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

| alt, antal pers. 287 419 349 306 611 750 649 712 1.361

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.

Tabel 4.12

Procentdel af personerne, der mindre end én gang om méaneden har kontakt med barnebearn,
anden familie, venner eller egne bern, 1997.

Ingen kontakt Indkomst? Husstand Argang | alt
<1.000 1.000- 25.000- >100.000 Enlige Sam- 1920 1925 pct. af
24.999 100.000 boende total
Procentdel 6,2 4,8 5,1 5,6 3,1 7,2 6,3 4,5 5,3
| alt, antal pers. 289 420 351 306 616 750 652 714 1.366

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
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For at belyse, om folelsen af ensomhed bunder i en manglende
kontakt med omverdenen, har vi opstillet zabel 4.12, som viser den
procentdel af personerne, der mindre end én gang om méneden har
konktakt med bernebern, anden familie, venner og egne bern.

Der ses en meget svag tendens til, at den laveste indkomstgruppe
har relativt hoj sandsynlighed for ikke at have nogen omgangskreds.
Bemerk, at samboende i lidt storre omfang ingen omgangskreds har
til trods for, at flere enlige foler sig ensomme. Samboende har jo ogsd
hinanden, og méske gor enlige derfor lidt mere for at holde kontakt
med venner og familie end samboende. En storre andel @ldre har
ingen omgangskreds.

Fritidsaktiviteter

Personernes deltagelse i fritidsaktiviteter er ogsd en indikator pa deres
sociale relationer. Vi har udvalgt de aktiviteter, der udeves i samver
med andre, hvormed vi kan finde den andel, der aktivt gor noget
for at have en kontakt med andre. Disse aktiviteter omfatter 1) gore
gymnastik, dyrke sport eller gi til dans, 2) g til fritidsundervisning,
foredrag, studiekreds o.1., 3) g& i senior-/zldreklub, 4) g3 til gudstje-

Tabel 4.13

Procentvis fordeling efter hvor mange aktiviteter personerne dyrker om ugen, 1997.

Antal Indkomst? Husstand Argang | alt
aktiviteter

<1.000 1.000- 25.000- >100.000 Enlige Sam- 1920 1925 pct.

24.999 100.000 boende

0 50,5 42,9 41,6 35,0 39,0 45,2 44,2 40,8 42,4
1-2 40,8 47,6 49,6 54,6 48,1 48,4 47,2 49,2 48,2
3-5 8,7 9,5 8,8 10,5 13,0 6,4 8,6 10,1 9,4
| alt, pct. af total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
| alt, antal pers. 289 420 351 306 616 750 652 714 1.366
Gennemsnit 0,803 0,960 0,929 1,071 1,074 0,831 0,909 0,967
Standard- 0,989 1,069 0,996 1,023 1,088 0,954 1,016 1,033
afvigelse

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
Anm.: Da der ikke er nogle personer, der dyrker 6 eller alle 7 aktiviteter, er dette antal ikke afbildet.
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neste eller til mede i menigheden, 5) gi til teaterforestillinger o.1., 6)
spille kort og 7) lave hindarbejde/dyrke anden hobby i klub.

De syv aktiviteter er samlet i zabel 4.13, som viser antal aktiviteter,
personerne dyrker dagligt/ugentligt. Hojere indkomst samvarierer
med flere aktiviteter om ugen. Derudover gir enlige og yngre til flere
aktiviteter end samboende og zldre.

Tabellens resultater er nogenlunde uzndrede, nar aktiviteterne betrag-
tes hver for sig (ikke vist her). En undtagelse er andelen, der gir i
senior-/zldreklub og til gudstjeneste, som i storst omfang er @ldre.

Ud fra denne sidste analyse af aktiviteter tyder det pd, at personerne
med supplerende indkomst i sterre grad har muligheden for ikke
at vere ufrivilligt alene. Det tyder ogsd pd, at de enlige gor noget
aktivt for ikke at fole sig ensomme. Samtidig kan de @ldste méske
oftere af helbredsmassige drsager ikke gore noget aktivt for ikke at
vere alene.

Helbred

Vi analyserer personernes helbred ved badde at undersoge, hvordan
personerne selv vurderer deres helbred og fra en mere ‘objektiv’ vin-
kel ved at se pd, hvilke sygdomme personerne lider af. Vi undersoger,
hvordan helbredet pavirker personernes hverdag ved at belyse, hvor-
dan personerne klarer forskellige hverdagsopgaver. Som for afsnittet
Sociale relationer skal vi fremhave, at analyserne i kapitel 5 er mere
velegnede til at diskutere drsagssammenhange, dvs. om hgjere ind-
komst resulterer i bedre helbred.

Generelt for hele helbredsanalysen gelder, at samboende og yngre
har det bedste helbred. Derfor bemearkes korrelationen med hus-
stand og alder kun, hvis den afviger fra dette.

Nuvesrende helbred
Personernes selvvurderede helbred korrelerer med indkomsten (zzbel

4.14); hojere indkomst samvarierer med bedre selvvurderet helbred.

Nasten samme resultater fis, nar pensionisterne skal sammenligne

deres helbred med andre pd deres egen alder (bilagstabel 4.5).
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Tabel 4.14

Personernes egen vurdering af deres nuvaerende helbred, procentvis fordeling, 1997.

Vurdering af Indkomst? | alt
eget helbred

<1.000 1.000- 25.000- >100.000 pct. af total
24.999 100.000

Meget godt 16,3 20,3 24,6 35,9 241
Godt 25,7 36,5 42,3 35,3 35,4
Nogenlunde 34,7 30,8 25,4 22,2 28,3
Darligt 23,3 12,4 7,7 6,5 12,2
| alt, pct. af total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
| alt, antal personer 288 419 350 306 1.363

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.

Endnu et mél for personernes helbred er, hvor ofte de gér til legen.
Bilagstabel 4.6 viser om personerne har veret til leege inden for det
sidste ar. Lavere indkomst samvarierer svagt med gget sandsynlighed
for, at personen har veret til lege inden for det sidste &r. Der er ingen
korrelation mellem husstand, og om personerne har veret til lege.

I tabel 4.15 har vi opdelt personerne efter sygdomme, de lider af.!?
Tabellen viser, at lavere indkomst samvarierer med eget sandsyn-
lighed for, at personerne lider af den pigzldende sygdom og har
gener heraf. Der er stzrkest korrelation mellem indkomst, og om
personerne har gener af den pdgeldende sygdom. Specielt korrelerer
gener af sukkersyge i stor grad med indkomsten, men resultatet er
usikkert, da der er meget f3 personer, der lider af sukkersyge. Ogsa
korrelationen mellem indkomst og depression er stor. Indkomsten
korrelerer ikke med, om personerne har myoser eller gener heraf
og nasten heller ikke med sandsynligheden for at lide af forhgjet
blodtryk eller rygsygdomme.

12. Dette giver dog ikke et fuldstendigt billede af personernes helbred, da en rekke

sygdomme, der krever indleggelse, ikke er medtaget.
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Tabel 4.15

Konkrete sygdomme, procentdel, der lider af den pageeldende sygdom, seerskilt for

indkomstgrupper, 1997.

Indkomst? | alt Forhold?

<1.000 1.000- 25.000-  >100.000 antal

24.999 100.000 pers.
Forhgjet blodtryk 24,9 25,2 21,7 21 319 1,2
Gener heraf 5,9 4,8 6 2,9 67 2,0
Sukkersyge/diabetes 9,3 5,2 4,6 6,5 85 1,4
Gener heraf 3,5 1,2 0,3 0,3 17 11,7
Bronkitis/astma 17,6 15 10 1,7 185 1,5
Gener heraf 10,7 10,5 6 6,5 116 1,6
Slidgigt 40,5 33 29,1 26,2 439 1,5
Gener heraf 32,9 27,3 23,4 17,2 345 1,9
Myoser 17,6 15,2 13,1 16,8 213 1,0
Gener heraf 12,1 12,8 11,1 10,7 161 11
Knogleskerhed/afkalkning 8,7 5,5 6,8 5,5 89 1,6
Gener heraf 7,3 4,5 4,6 2,9 65 2,5
Rygsygdom 23,9 19,5 19,7 19,4 280 1,2
Gener heraf 21,5 16,4 14,8 13,6 225 1,6
Depression 14,2 8,3 7,4 6,8 123 2,1
Gener heraf 9,7 6,4 4,3 3,2 80 3,0

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
2. Angiver den laveste indkomstgruppe i forhold til den hejeste indkomstgruppe.

Helbredets indflydelse pa hverdagen

For at undersege, hvordan helbredet pavirker personernes hverdag,
analyserer vi personernes evne til at udfere simple hverdagsopgaver.
Bilagstabel 4.7 viser den andel af personerne, der kan udfere de for-
skellige opgaver, og hvor mange af disse der rent faktisk gor det. Der
ses en korrelation mellem indkomsten og personernes evne og vilje
til at udfere opgaverne. Specielt er der generelt en storre andel af per-
sonerne fra lavindkomstgrupperne, der ikke kan udfere opgaverne.
Der er dog ingen korrelation mellem indkomst og at kunne lave mad.
Fortegnet pé korrelationen mellem indkomst, og om personerne rent
faktisk udferer aktiviteten, varierer fra opgave til opgave. En storre
andel fra den lavere indkomstgruppe udferer opgaver som at lave
mad, kebe ind, vaske toj og tungere/lettere husligt arbejde. Dette er
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maske et tegn pd, at de mere velstillede kober serviceydelser. Personer
fra de hgjere indkomstgrupper kan benytte computer, lave havear-
bejde og slé som i. Dette afspejler sandsynligvis, at dette er funktio-
ner, som de mere velstillede i storre grad har brug for at udfere. Der
er ingen korrelation mellem indkomst og at g pad trapper og at g
udenders — alle dem, der kan, gor det uanset indkomstgruppe.
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KAPITEL 5

BETYDNINGEN AF INDKOMST
FOR FOLKEPENSIONISTERS
LEVEVILKAR OG
VELBEFINDENDE

Analyserne i dette kapitel er de forste i Danmark, der har som hoved-
sigte at analysere, om indkomst spiller en rolle for en rekke ikke-oko-
nomiske levevilkir for zldre. I forste omgang kan det konstateres, at
indkomst udviser en sammenhang med funktionsevne, fysisk aktivitet,
aktiviteter alene, ensomhed (at vere uensket alene) og psykisk velbe-
findende. For ensomhed og psykisk velbefindende er sammenhangen
dog svag, og for aktiviteter alene er der oplagte andre forklaringer.
Det er ogsé interessant at konstatere, at social kontakt og aktiviteter
sammen med andre ikke udviser nogen sammenhang med indkomst.
Flere af indikatorerne for levevilkdr og velbefindende viser som nzvnt
sammenhange med andre centrale karakteristika sisom ken, at vare
enlig, at have born og stilling det meste af livet.

De eneste levevilkér, hvor der er fundet en robust sammenhang med
indkomst, er funktionsevne og fysisk aktivitet. Disse er begge helbreds-
relaterede og kan dermed settes i perspektiv til en stor litteratur om
sociale forskelle i helbred og helbredsadferd, som der ogsd i Danmark
har varet meget fokus pé. Sociale forskelle i helbredsrelaterede forhold
eksisterer ogsa for denne aldersgruppe i Danmark. Der er imidlertid det
forbehold, at analyserne ikke har inkluderet personer over 77 &r.

I forhold til de beskrivende analyser i kapitel 4 er der i dette kapitel for
det forste benyttet disponibel indkomst og for det andet multivariate
analyser, hvor formalet er at kontrollere for ken, husstand og alder
m.m. samt uddannelse og tidligere stilling det meste af livet, ndr sam-
menheng mellem indkomst samt levevilkdr og velbefindende belyses.
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Kapitlet er opdelt som folger. Forst gennemggs, hvilke mulige sam-
menhange analysen kan teenkes at afdekke. Derefter beskrives, hvilke
mal for levevilkir og velbefindende der benyttes i den empiriske ana-
lyse, og hvilke faktorer der ud over gkonomiske vilkdr inkluderes i
analysen. Endelig prasenteres resultater fra de statistiske analyser, og
der afrundes med en opsamlende diskussion og sammenfatning.

Teori og tidligere empiri om aeldres
indkomst og andre levevilkar

I kapitel 2 er gennemget skandinavisk forskning vedrerende leve-
vilkdr og lavindkomst for folkepensionister. Heraf fremgar det, at
problemstillingen kun i mindre grad har veret undersegt i Danmark
og Sverige, hvor den gerontologiske forskning har koncentreret sig
om ikke-gkonomiske aspekter af levevilkdr. Der er dog eksempler pa
dansk forskning af @ldre dato, hvor det fx er fundet, at ®ldre med
hojere indkomst i hejere grad rapporterer, at de har et godt helbred
og i mindre grad foler sig ensomme end @ldre med lave indkomster.
I modstning til Danmark og Sverige findes i Norge en betydelig
forskning omkring sammenhangen mellem lavindkomst og levevil-
kir for zldre. En samling af studier findes i Krokan (1982d). Heri
peges der bl.a. p, at en stor andel af norske pensionister med lav
indkomst er enlige kvinder, og at zldre med lave indkomster oftere
end andre @ldre har dérligere bolig, darligere helbred og deltager i
farre sociale aktiviteter.

Det vil fore for vidt at gennemg resultater fra ikke-skandinavisk lit-
teratur, men vi vil nevne nogle eksempler pd indfaldsvinkler, der tages
i ikke-skandinavisk litteratur. Af litteratur, der fokuserer pd betydnin-
gen af indkomst for helbred, kan nazvnes Smith & Kington (1997),
der ser pd sammenhangen mellem indkomst og eldres funktions-
evne. Deres hovedkonklusion er, at darligt helbred for alderdommen
kan have langtrekkende konsekvenser via tabt indtjeningsevne og
en efterfolgende lavere indkomst som pensionist. En anden hypotese
fremfores i Wadsworth (1997). Wadsworth opsummerer litteratur,
der tager et livscyklusperspektiv pa socialt relaterede forskelle (hvor-
under indkomstrelaterede forskelle kan henfores) i helbred. I et dansk
perspektiv er dette interessant, idet der foreligger indikationer pd, at
socialt relaterede forskelle i helbred ogsa i internationalt perspektiv
er store i Danmark, se fx Kunst (1998). Wadsworth (1997) nzvner
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flere studier, der finder, at darlige levevilkér tidligt i livet kan have
konsekvenser for bade helbred og social status senere i livet.

Bag disse empiriske studier ligger mere eller mindre eksplicit for-
mulerede antagelser af, at indkomst har en betydning for, hvor godt
@ldre har det. Vi vil i det folgende give et bud p4, hvilke sammen-
henge mellem indkomst og levevilkir der kan tenkes at foreckomme
for eldre.

Indkomst pavirker levevilkdr. Man kan forestille sig flere kanaler, hvori-
gennem indkomst kan have en betydning for @ldres levevilkar. Meget
lav indkomst kan selvsagt fordrsage mangel pd helt livsnodvendige ting
sdsom mad, tj, en velegnet bolig m.m. En sidan absolut fattigdom er
sjelden i dagens Danmark (omend der ikke er enighed om en eksakt
definition af absolut fattigdom). Men indkomst kan have betydning
for mere end livsnedvendige ting. Ved flere typer af aktiviteter er der
forbundet transport, mad eller andre udgifter, og ved pabegyndelse
af venskab kan man fgle en forpligtelse til at give “en omgang” eller
en middag. Hojere indkomst kan derved ud over at give adgang til
bedre materielle levevilkar give en storre frihed til at dyrke forskellige
interesser og aktiviteter. Ud over denne direkte forogelse af udfol-
delsesmuligheder kan en hej (lav) indkomst i flere kredse associeres
med hgj (lav) social status. Dyrkning af interesser, bedre materielle
levevilkér og oget social status kan alle give en livsgleede eller pd anden
méde pévirke ikke-okonomiske levevilkdr, der er mere biologisk eller
psykologisk funderede. En forklaring p4 fx betydningen af social status
for helbredet kan vere, at folk med lavere social status i hejere grad
er nervese, nedtrykte eller bekymrede. Sidanne psykiske symptomer
kan over vedvarende perioder forverre helbredet via kronisk stress, se

fx Adler et al. (1994).

Man kan imidlertid ogsd forestille sig at indkomst har en negativ
effekt pa levevilkar, ved at velhavende dyrker en livsstil, der fx gennem
frads og fokusering pad materielle snarere end emotionelle faktorer kan
vere til skade for fx helbred og sociale relationer, jf. fx Veenhoven
(1989) for et subjektivt indeks for levevilkar, happiness, siledes:

“The question about the relationship between prosperity and hap-

piness is the subject of a long-standing debate. Arguments in favour
of an affirmative answer are, among others, that wealth reduces suf-
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fering from hunger and illness to a great extent, softens inequalities,
and opens the way to new satisfactions, not only in the sphere of
leisure and consumption, but also in the realm of arts, science, and
spiritual life. Arguments to the contrary claim that affluence under-
mines moral consciousness and social networks, and that material
comforts do not provide real satisfaction, while their production
involves considerable alienation.”

Det forekommer derfor mest sandsynligt, at de positive effekter af
oget indkomst er sterkest ved lave indkomstniveauer, og at risikoen
for negative effekter er storre ved hgje indkomstniveauer. Den dob-
belttydige effekt kan derfor give anledning til en ikke-linear sam-
menhang mellem levevilkdr og indkomst.

Selektion. En ssmmenhang mellem indkomst og levevilkar behgver
ikke at have en kausal fortolkning. Bide indkomst og de indikatorer
for levevilkar, der fokuseres pd, kan teenkes samtidig at vere relate-
ret til andre forhold. Andringer i disse andre forhold kan dermed
@ndre bide indkomst og levevilkdr, uden at indkomst og levevilkér
pavirker hinanden direkte. Sidanne forhold kan vere personlige
karakteristika, vaner eller evner, der har en betydning bide for de
&ldres indkomst og levevilkar.

Da @ldres indkomst ud over alderspension hovedsageligt er bestemt
ar tilbage via opsparing og pensionsordninger, kan en sammenhang
mellem nuverende indkomst og levevilkar fange ssmmenhznge skabt
tidligere i livet. Det kan fx teenkes at tab af sociale kontakter kan
fordrsage ensomhed og andre problemer, der har indflydelse pd ens
jobsituation, s det forer til indkomsttab. Hvis disse tab ikke genopret-
tes, vil vi i sddanne tilfzlde observere personer med dérlige levevilkdr
og lav indkomst i pensionstilvarelsen, der reelt afspejler en tidligere
afsmitning fra sociale levevilkar til indkomst. Et serligt eksempel, hvor
@ndringer i indkomst og andre levevilkdr sker over samme periode,
men hvor der ikke ngdvendigvis er tale om drsagssammenhange, ses
i forbindelse med tilbagetrekning fra arbejdsmarkedet.

Levevilkir pavirker indkomst. Denne sammenheng har maske sin
relevans i arbejdslivet, men synes kun i mindre grad relevant i tilve-
relsen som pensionist, idet indkomst som navnt i vasentlig grad er
forudbestemt i pensionsalderen. Dog kan fx darligt helbred eller bolig
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udlese ekstra pensionstilleg og dermed oge indkomsten. Idet vi i ana-
lyserne opererer med husstandsindkomst, kan det dog give yderligere
anledning til, at levevilkdr pavirker indkomsten. Hvis fx en person
med en ®gtefelle, der stadig er pa arbejdsmarkedet, fir forvarret sit
helbred, kan det vere, at zgtefellen gir ned i arbejdstid for at tage sig
af zgtefellen og derved mindsker husstandens samlede indkomst.

Supplerende hypoteser. Der findes i den gerontologiske litteratur adskil-
lige teorier om, hvad der er bestemmende for, hvordan @ldre udformer
deres liv i takt med, at de zldes. Homeostaseteorien (Ojala, 1989)
postulerer, at @ldre forseger at tilpasse sig @ndringer i levevilkir for
at opretholde en indre balance (homeostase). Kontinuitetsteorien er
relateret til en sidan betragtning, idet den postulerer, at ldre forsoger
at bevare en kontinuitet i deres hverdag (Atchley, 1993). Hypotesen
er, at ved at opretholde vaner, praferencer og livsstil fra tidligere faser
i livet opnds en mere succesfuld aldring. I modsetning til kontinui-
tetsteorien, som vil forudsige, at ldre, der ikke opretholder en kon-
tinuitet, vil lide under dette, er det homeostaseteoriens hypotese, at
nogle zldre kan vanne sig til disse forandringer og derved ikke lide
overlast. Homeostaseteorien kan derfor bruges som forklaring p4, at
indkomst muligvis ikke har en sammenheng med levevilkdr. Tilpas-
ningen til #ndrede indkomstforhold kan fx ske p& det fysiske plan ved
alternative valg af aktiviteter og pé det psykiske plan ved en mindre
fokusering pa materielle faktorer. Begge teorier kan ses at vere relateret
til livscyklusperspektivet nzvnt tidligere, idet forhold bestemt tidligere
i livet og de herigennem indhentede erfaringer vil have en betydning
for, hvilken kontinuitet eller balance der forseges opretholdt.

Easterlin (2001) benytter ogsa tilpasningsprocesser til at forklare
forskelle i indkomstens betydning for tilfredshed med tilvarelsen pa
et givent tidspunkt og over tid og er derved begrebsmessigt relateret
til homeostaseteorien. Easterlins hypotese er, at nytten af indkomst
er relativ til ensket om materielle levevilkdr. En indkomststigning
vil derfor pd kort sigt ege den subjektive vurdering af velvere, men
fordi det ogede indkomstniveau eger den enskede materielle levefod,
vil indkomstniveauet pé leengere sigt ikke have en sammenheng med
subjektivt velvere.

Det er derfor centralt for forstielsen af sammenhangen mellem
indkomst og levevilkdr, om det primert er @ndringer i indkomst
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eller niveauet i sig selv, der har betydning for levevilkér. Forstnavnte
sztter fokus pd individuel indkomstprofil over tid, mens sidstnzvnte
setter fokus pd indkomstfordelingen mellem individer.

Data og definitioner

De statistiske analyser er udfert pa data fra Aldredatabasen, som i
Danmarks Statistik er knyttet sammen med oplysninger fra en rekke
registre, jf. kapitel 4. Til indeverende analyse er udvalgt de drgange,
som i 1997 var over pensionsalderen, og de omfatter @ldre, der var

72 henholdsvis 77 4r i 1997.

Udvalgte indikatorer for aeldres levevilkar

og velbefindende

En ramme for valget af indikatorer for zldres levevilkdr og velbefin-
dende, som her er anvendt, beskrives i Hansen & Platz (1995). Heri
refereres til Ojala (1989), der opbygger og tester et begrebsapparat
for @ldres levevilkir og velbefindende. Ojala opdeler levevilkir og
velbefindende i indre og ydre faktorer. De indre faktorer beskriver
en subjektiv livskvalitet og har at gore med psykisk velbefindende,
sindstemninger og at fole sig verdsat. De ydre faktorer beskriver i
hejere grad ressourcer, de @ldre har til rddighed, og handlinger (livs-
stil), som de zldre foretager. Eksempler pa ydre faktorer kan vare
helbred, selvbestemmelse og aktiviteter.

Vi har valgt fem indikatorer for levevilkar relateret til ydre livsfakto-
rer: omfanget af sociale kontakter, aktiviteter med andre, aktiviteter
alene, fysisk aktivitet og funktionsevne. To indikatorer for levevilkér
relateret til indre faktorer er valgt: psykisk velbefindende og ensom-
hed. De valgte indikatorer for levevilkér for @ldre er anvendt i flere
andre studier i dansk eldreforskning, som der nzvnes eksempler
fra nedenfor. Indikatorerne beskrives kort her, mens mere pracise
definitioner er gengivet i bilag 5.1.

Social kontakt

Erfaringer med opgprelse af social kontake for ldre er bl.a. gjort i
Hansen og Platz (1995) og Platz (2000). Heri defineres kontaktsvage
som zldre uden kontake til familie eller andre i lgbet af en uge, og
denne definition anvendes her.
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Aktiviteter

Der er her taget udgangspunkt i Bunnage et al. (2001), og vi inddeler
aktiviteter i fysiske aktiviteter, aktiviteter med andre samt aktiviteter
udfert alene. Disse afspejler forskellige aspekter af mulige kvaliteter i
levevilkar. Hvor fysiske aktiviteter oger kroppens funktionsevne, kan
de alene-aktiviteter, som vi kigger p&, medvirke til at vedligeholde
hjernens funktionsevne, og aktiviteter, der udferes med andre, kan
imedekomme behov for sociale kontakter (Bunnage et al. (2001),

p. 127).

Funktionsevne

Vi benytter et forlighedsindeks fx ogsa benyttet i Platz (2000) til at
beskrive de ldres funktionsevne. Det baseres pé svar pé seks sporgs-
mal om, hvorvidt de @ldre er i stand til at udfere praktiske daglige
goremdl. Daglig funktionsevne (ofte benzvnt under den engelske
forkortelse ADL (Activity of Daily Living)) er et meget anvendt mél
for fysisk helbred, som har vist sig at vare sarligt relevant for @ldre
(Case & Deaton, 2002).

Psykisk velbefindende

Ud fra ni spergsmadl belyses psykisk velbefindende. Sporgsmalene
drejer sig bl.a. om, hvorvidt personen feler angst, er bange, bekym-
ret, nerves, nederyke eller grader. Andre belyser livsindstilling, sdsom
om personen er veloplagt, ser optimistisk pd fremtiden og er glad
for at leve. Hansen & Platz (1995) analyserer lignende forhold og
konstruerer et indeks for antal psykiske gener.

Ensomhed

Ensombhed er en subjektiv folelse, der ikke nedvendigvis relaterer sig
til omfanget af mennesker, den @ldre omgiver sig med. Vi belyser
begrebet som i Platz (2000) ud fra svar om, hvor ofte den @ldre er
alene, selv om vedkommende mest havde lyst til at vere sammen
med andre.

I relation til de sidste to indeks kan man fremsatte en bekymring
om, at netop fordi de afspejler subjektive begreber kan afspejle per-
sonlige karakteristika, der er betinget af forstdelsen af de begreber,
der sporges til, og derved knytter sig til forskellige referencerammer.
Det kan vanskeliggore brugbarheden i empiriske analyser. Det har
dog vist sig, at andre lige s subjektive mal for levevilkir sdsom til-
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fredshed med livet eller selvvurderet helbred i mange sammenhange
er vist anvendelige i den forstand, at de synes at kunne sammenlig-
nes pé tvers af kon, nationalitet og andre grupper, se fx Veenhoven
(1996) eller Case & Deaton (2002).

Indkomst og andre betydende faktorer

Indkomst

Der vil blive fokuseret pd disponibel indkomst ud fra den antagelse,
at det er faktiske forbrugsmuligheder, der har betydning for leve-
vilkar og velbefindende. Den disponible indkomst er beregnet som
angivet i kapitel 3. Indkomstdata dekker arene fra 1988 til 1997.
Vi har ikke inddraget formueoplysninger i dette kapitel. Formuebe-
grebet, der indgdr i Danmarks Statistiks registre, er baseret pa ind-
beretninger fra pengeinstitutter, kreditinstitutter mv. og medtager
derfor ikke kontanbeholdninger, bil, bdd og andre verdigenstande.
Som indikator for skonomisk levevilkar vil formuen formentlig ikke
bidrage med vesentlig yderligere information i forhold til betydnin-
gen for levevilkar, idet formuen og indkomst er tet relaterede som

belyst i kapitel 6 og i Spliid (2002).

Andre betydende faktorer

Vi inddrager folgende demografiske variable: alder, kon, civilstand,
antal born, om den @ldre bor alene samt geografi (opdeling pa land
og by). Et hovedformal med analyserne er ogsd s& vidt muligt at se
pa faktorer, der kan henferes til tilvarelsen for pensionering, jf. dis-
kussionerne i afsnittet Teori og tidligere empiri om 2ldres indkomst
og andre levevilkar. Vi har mulighed for at inddrage oplysninger
om uddannelse og stilling det meste af livet. For gifte (eller tidligere
gifte) ®ldre haves ogsd oplysninger om ®gtefellens uddannelse og
stilling det meste af livet.

Populationens levevilkar, velbefindende
0g indkomst

Levevilkar og velbefindende

1abel 5.1 indeholder frekvensfordelingerne for de anvendte indika-
torer for @ldres levevilkér og velbefindende. For alle indikatorer med
undtagelse af ensomhed gzlder det, at en hgjere verdi angiver bedre
levevilkir eller velbefindende (bedre funktionsevne, mere aktiv etc.),
jf. bilag 5.1, hvor variablene er mere udferligt beskrevet.
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Tabel 5.1

Frekvensfordelinger af indikatorer for levevilkér og velbefindende, 72- og 77-arige, 1997.

Veerdi Funktions- Social Fysisk  Aktiviteter  Aktiviteter Psykisk  Ensomhed
evne kontakt aktiv alene med velbe-
andre findende
0 25 36 57 7 82
1 8 15 75 64 28 16 18
2 9 35 - - 15 16
3 23 50 - - - 23
4 60 38
Total 100 100 100 100 100 100 100

Kilde: Aldredatabasen

Anm.: Antallet af observationer for de syv indikatorer henholdsvis 1373, 1394, 1430, 1436, 1435, 1389 og 1434.

Med undtagelse af aktiviteter med andre ses det, at det bedste udfald
er det hyppigste. Siledes rapporterer fx 60 pct. af de ldre, at de
ikke har problemer med funktionsevnen (ferlighedsindeks lig 4),
50 pct. ser bide familie og venner ugentligt (social kontake lig 3),
og 75 pct. er fysisk aktive. Omvendt har relativt mange @ldre knap
sd gode levevilkar i form af ensomhed, darligt helbred og 3 sociale
kontakter. 8 pct. har s store problemer med funktionsevnen, at de
skal have hjelp til mindst ét af seks almindelige daglige goremal
(forlighedsindeks lig 1). 57 pct. dyrker ikke én ud af seks forskellige
aktiviteter med andre i lobet af en uge (aktiviteter med andre lig 0).
39 pct. angiver, at de i mere end to ud af ni spergsmél ofte eller af og
til har darligt psykisk velbefindende (psykisk velbefindende mindre
eller lig 2). Endelig er 18 pct. ofte eller af og til uensket alene.

Indkomst
Vi har valgt at fokusere pé disponibel indkomst i 1996, siledes at ind-
komsten er bestemt for tidspunktet, hvor der sporges til levevilkar.

Populationens gennemsnitlige disponible indkomst i 1996 er pi
106.050 kr., mens 10 pct.- og 90 pct.-fraktilerne er henholdsvis
67.506 0og 160.622 kr. Opdelt p4 alder har de 72- og 77-4rige i 1997
en disponibel indkomst i 1996 pa henholdsvis 108.533 og 103.458
kr. De smé forskelle tyder p4, at der ikke er stor forskel pa antallet
af 72- og 77-arige, der selv eller hvis gtefalle stadig er pd arbejds-
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markedet. I alt er der 3 pct., der rapporterer, at deres zgtefelle er pa
arbejdsmarkedet i 1997.

Zndringer i indkomst over tid

Vi benytter senere i analyserne oplysninger om indkomst tilbage til
1988. Derfor danner vi os her et indtryk af, hvorledes udviklingen
i indkomst har veret. Indkomsterne er inflateret med prisindeks for
de enkelte &r til 1996-niveau.

Populationens disponible indkomst er i gennemsnit faldet over tid fra
109.765 kr. i 1988 til 108.626 kr. i 1992 og endelig til de 106.050
kr.11996. Figur 5.1 viser medianindkomst fordelt pé alder i perioden
1988 til 1996. Det ses, at de 72-&rige @ldre for 1993 havde betydeligt
hgjere indkomst end de 77-drige og et tilsvarende hgjere indkomstfald
over perioden, end det er tilfeldet for de 77-drige. Det er sandsynligvis
pd grund af, at en storre andel af de 72-&rige har varet i arbejde i perio-
den. Omvendt afspejler stigningen i disponibel indkomst for dem, der
var 77 &r i 1997, formentlig en reallonsstigning for pensionister.

Figur 5.1
Median af arlig disponibel indkomst fordelt pa alder, 1988-1996.
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Kilde: Registerdata fra Danmarks Statistik for eeldre i £ldredatabasen.
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Indkomst, levevilkar og velbefindende

Figur 5.2 viser sammenhangen mellem indkomst og de syv mél for
levevilkdr og velbefindende. Med undtagelse af ensomhed vises andelen
af &ldre med bedst mulige levevilkér eller velbefindende. For de levevil-
kér, hvor der kun er to udfald, er dette tilstrakkeligt til at beskrive den
bivariate sammenhang. Er der flere end to udfald, kan de resterende
udfald udvise andre sammenhnge med indkomst end dem, der er vist
her. Det viser sig ikke at have nogen betydning, hvilke udfald der foku-
seres pd, sd for overskuelighedens skyld er kun de bedste inddraget.

Af figur 5.2 ses, at der for flere af indikatorerne er forskelle i gen-
nemsnitligt niveau mellem @ldre med forskelligt indkomstniveau. Fx
er fysisk aktivitet og aktiviteter alene pé et hojere niveau desto hojere
indkomst, de @ldre har. Saledes stiger andelen af fysisk aktive fra lige
over 70 pct. for zldre med mindre end 75.000 kr. i disponibel ind-

Figur 5.2
Andelen med bedst mulige levevilkar og velbefindende for givne
indkomstgrupper.
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komst om &ret, til tet ved 90 pct. for zldre med mere end 175.000
kr. i disponibel indkomst. Tilsvarende stigninger ses for aktiviteter
alene og for funktionsevne. For de andre indikatorer synes der ikke at
vere nogen entydig sammenheng mellem disse og indkomst. Vi har
testet, om forskellene mellem de 25 pct. af zldre med laveste hen-
holdsvis hejeste indkomster er signifikante. Det accepteres netop for
funktionsevne, fysisk aktivitet og aktiviteter alene, men ikke for de
fire andre indikatorer: social kontake, aktiviteter med andre, psykisk
velbefindende og ensomhed. Dog synes andelen, der foler sig ensom
(uonsket alene), at have en omvendt U-formet sammenheng med
indkomst: blandt dem med enten lave eller meget hgje indkomster
foler feerre sig ensomme.

Sammenhaeng mellem indkomst samt
levevilkdr og velbefindende

De ovenfor viste ssmmenhznge (eller manglen p& samme) kan dakke
over forskelle i indkomst samt levevilkar og velbefindende mellem for-
skellige grupper. Flere levevilkdr forringes fx med alderen, og starrelsen
af pensioner ud over folkepensionen kan variere mellem kohorter.
Det er bl.a. formalet med analyserne i dette afsnit at kontrollere for
sidanne forhold som fx alder. Et andet forma3l er at afdekke, hvilke
andre forhold end indkomst der kan tenkes at have betydning for
levevilkir og velbefindende. Til begge formal benyttes multivariate
logistiske regressionsmodeller.!

Vi har som udgangspunkt benyttet en kvadratisk indkomstspecifi-
kation for at fange mulige aftagende marginale effekter af indkomst
eller direkte negative effekter ved hgje indkomstniveauer. Forskellige
grupper af kontrolvariable inkluderes separat i de logistiske modeller
sammen med indkomst og kontrol for ken og alder. Disse grupper
af variable er: en gruppe af demografiske og geografiske variable, en
gruppe af uddannelsesvariable og en med tidligere stilling. For uddan-
nelse og stilling inkluderes bdde egen status og eventuel agtefelles

1. Se fx Hosmer and Lemeshow (2000) for en oversigt over logistiske regressionsmodeller.
Ved alle estimationer anvendes ordnede logistiske modeller. En antagelse, denne model
baseres pa, proportional odds, er testet, og en multinomial model er estimeret som

kontrol. Estimationerne foretages ved hjelp af procedurerne logistic og catmod i SAS.
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ditto. Beskrivende statistik for kontrolvariablene findes i bilag 5.1.
Derudover kontrolleres, om sammenhzngen mellem indkomst samt
levevilkir og velbefindende er folsom overfor nuverende arbejds-
markedsstatus og det anvendte indkomstbegreb. Sidstnazvnte gares
ved at bruge gennemsnitlig indkomst fra 1994 til 1996 i stedet for
indkomst i 1996. Det kan afslgre, om en sammenhang mellem fx
lav indkomst og dérlige levevilkdr kun observeres for personer, der
vedvarende gennem en drrakke har haft darlige skonomiske forhold.
Vi inddrager endvidere @ndringer i den gennemsnitlige indkomst
fra perioden 1991 til 1993 til perioden 1994 til 1996. Det kan ses
som test af hypoteserne om betydningen af tilpasningsevne og beva-
ring af kontinuitet. Hvis @ldre i hgj grad tilpasser sig de geldende
omstendigheder, kunne man forvente, at indkomst ikke i sig selv har
en relation til levevilkdr, men méske at 2ndringer i indkomst har en
relation til levevilkir over en tilpasningsperiode. Estimationsresulta-
terne er placeret i bilagstabellerne 5.1 — 5.10. Her vil vi fokusere pd
at illustrere og kommentere resultaterne.

Funktionsevne

Indkomst har en signifikant positiv sammenhang med funktions-
evne, uanset hvilke andre forhold der kontrolleres for. Kvadratet
pa indkomst er signifikant og negativ, s forskellen i funktionsevne
mellem to personer med given indkomstforskel aftager, desto hojere
indkomstniveauet er. De 77-4rige har som ventet dérligere funktions-
evne end de 72-4rige, og mand har bedre funktionsevne end kvinder.
Ingen af de forskellige grupper af kontrolvariable har nogen samlet
signifikant relation til funktionsevne. Dog har en eventuel zgtefelles
tidligere stilling en signifikant effekt pd 10 pct.-niveau.?

De estimerede sammenhange er prasenteret i figur 5.3. Figuren viser
fire kurver, en for hver kombination af alder og ken. Hvert kryds
angiver en forudsagt verdi baseret pa estimationer, hvor der kun
kontrolleres for ken og alder. Som det angives i anmarkningen til
figuren, er den @verste linie sandsynligheden for bedste funktions-
evne for 72-arige mand med en given indkomst, og den nastoverste

2. For ingen af levevilkirene gor det en forskel, om der kontrolleres for, om erhvervs-

eller uddannelsesoplysninger for gtefellen mangler, idet det er tilfeldet for meget fa.
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linie er sandsynligheden for en 72-&rig kvinde. Derved kan kens-
effekten afleses som forskellen mellem disse to linier og aldersef-
fekten som forskellen mellem forste og tredje linie. Den positive
sammenhang mellem funktionsevne og indkomst ses tydeligt, og
forskellene i sandsynligheder for en given indkomstforskel er mindre
desto hejere niveauet for indkomst er.

Der estimeres ogsd en model med kontrol for, om de @ldre stadig er
pa arbejdsmarkedet. Det gores for at kontrollere for muligheden, at
sammenhangen mellem levevilkdr og indkomst afspejler, at @ldre,
der stadig er pd arbejdsmarkedet, har en hgjere indkomst, og at de
stadig er pd arbejdsmarkedet, fordi de har bedre funktionsevne i for-
hold til @ldre, der har trukket sig tilbage fra arbejdsmarkedet. De fa
@ldre, der stadig er pd arbejdsmarkedet, har ganske rigtigt betydeligt
bedre funktionsevne end de, der har trukket sig tilbage, men det

Figur 5.3
Forudsagt sammenhaeng mellem ingen problemer med funktionsevnen og
indkomst.
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Anm.: Figuren viser sammenhaengen mellem sandsynligheden for ingen problemer med
funktionsevnen og indkomst og er baseret pa en logistisk regression med kontrol for indkomst,
indkomst kvadreret, ken og alder.
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@ndrer ikke pd sammenhengen mellem indkomst og funktionsevne.
Sammenhangen mellem funktionsevne og gennemsnitlig disponibel
indkomst i perioden 1994 til 1996 er ogsé statistisk signifikant, men
den er svagere end sammenhengen med disponibel indkomst i 1996.
Det er overraskende, idet man kunne forvente, at gennemsnittet
af indkomst over en drraekke ville adskille ®ldre bedre i lav- og hej
indkomstgrupper. Resultatet kan forklares ud fra to andre scenarier.
Det kan vere, at tidligere perioders indkomst selv har en effekt pa
nuvarende funktionsevne, men at tidligere tiders indkomst har en
mindre effekt end nuvarende indkomst. Effekten af gennemsnittet
bliver sd en form for gennemsnitseffekt af effekterne fra de enkelte
ar. En anden forklaring kan vere, at sammenhangen mellem ind-
komst og funktionsevne afspejler uobserveret heterogenitet, og at
dette slores i hojere grad, nir gennemsnittet over flere &r bruges. Vi
vender tilbage til denne problemstilling i afsnit 5.5. Endelig viser
det sig, at funktionsevne ikke athenger af 2ndringer i gennemsnitlig
indkomstniveau over tredrige perioder.

Fysisk aktivitet

Fysisk aktivitet deekker ugentlig cykling eller gang pa mindst en halv
time eller ugentlig dyrkning af sport, dans eller anden motion. Der
er atter en signifikant positiv sammenheng med indkomst (dog er
det kvadratiske led ikke signifikant). Derudover mindskes den fysi-
ske aktivitet som ventet med alderen, mens der ikke er signifikante
forskelle mellem mend og kvinders fysiske aktivitet. De estimerede
sammenhange er vist i figur 5.4. Den overste linie i denne graf viser
sammenhangen for henholdsvis 72-arige kvinder, og den tredje er
for 77-arige kvinder. Der er altsd ikke statistisk signifikant forskel
pa kurverne for mand og kvinder i samme aldersgruppe (fx forste
og anden linie fra oven).

De forskellige grupper af kontrolvariable @ndrer heller ikke pa sam-
menhengen mellem indkomst og fysisk aktivitet. De geografiske
variable har betydning, idet @ldre i hovedstadsomradet og i bykom-
muner uden for hovedstadsomradet er mere fysisk aktive end ldre
i landkommuner. Tidligere funktionarer ligger pa et hojere aktivi-
tetsniveau end tidligere faglerte og ufaglerte, som er pa et hojere
niveau end ikke-lonmodtagere.
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Figur 5.4

Forudsagt sammenheeng mellem ugentlig fysisk aktivitet og indkomst.
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Anm.: Figuren viser sammenhaengen mellem sandsynligheden for ugentlig fysisk aktivitet og
indkomst og er baseret pé en logistisk regression med kontrol for indkomst, indkomst kvadreret,
ken og alder.

Det har ingen betydning for de ®ldres fysiske aktivitet, hvorvidt
de stadig er pd arbejdsmarkedet. Benyttes indkomst over en tredrig
periode, svakkes sammenhzngen mellem indkomst og fysisk aktivi-
tet, som det var tilfeldet for funktionsevne. Endelig har 2ndringer
i indkomst fra 1991-93 til 1994-96 ingen betydning.

Social kontakt

Social kontakt er defineret som ugentlig kontakt med familie eller
venner, og kontakten defineres som sterkere (indekset tager en hojere
veerdi), hvis bide familie og venner ses ugentligt, end hvis kun familie
eller kun venner ses.

I modsatning til resultaterne for funktionsevne og fysisk aktivitet
finder vi ikke en signifikant ssammenheng mellem indkomstniveau
og social kontakt mellem zldre med forskellig indkomst for nogen af
de anvendte indkomstbegreber. Det har heller ingen betydning, om
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de zldre stadig er pd arbejdsmarkedet. Alder og ken har derimod en
betydning; mend og de @ldste har svagere sociale kontakter.?

Sammenhangen mellem indkomst og social kontakt er vist i figur
5.5. Der er en tydelig tendens til en negativ sammenhzng, men den
er altsd ikke statistisk signifikant. Derimod prager de store alders- og
kensforskelle figuren.

Ud over kon og alder har en rakke af de andre grupper af forklarende
variable betydning for social kontakt. Bide demografiske og geografi-
ske variable, uddannelse og stilling det meste af livet udviser en sam-

Figur 5.5
Forudsagt sammenhang mellem indkomst og ugentlig social kontakt med
bade familie og venner.
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Anm.: Figuren viser sammenhasngen mellem sandsynligheden for ugentlig social kontakt med bade
familie og venner og indkomst og er baseret pa en logistisk regression med kontrol for indkomst,
indkomst kvadreret, kon og alder.

3. Som variablen social kontakt er defineret, kan svagere kontakt bade betyde sjzldnere
kontakt (hvor hyppigheden er sat til ugentlig kontaket) og ferre typer kontakter

(skelner mellem familie og venner, men ikke antallet af disse).
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menhang med social kontakt. I bilagstabel 5.3 vises mere detaljerede
resultater. Her kan ses, at @ldre med bern ikke overraskende har hyp-
pigere sociale kontakter end @ldre uden born. Der er desuden en ten-
dens til, at @ldre, der bor pé steder med mindre bymassig bebyggelse,
har storre social kontakt. Z£ldre med en uddannelse — serligt dem
med en mellemlang eller lang videregdende uddannelse — har ferre
sociale kontakter. Bade tidligere funktionerer, faglerte og ufaglerte
har ferre sociale kontakter end andre stillingsgrupper, dvs. primert
selvstendige, hjemmegiende eller medhjzlpende 2gtefeller.

Aktiviteter alene

Aktiviteter alene dekker over, om de ldre dyrker hindarbejde eller
anden hobby hjemme eller leser boger ugentligt. Vi forsegte ind-
ledningsvist at estimere en model med en kvadratisk indkomstspe-
cifikation, som er anvendt for de andre levevilkir. I en sidan model
er indkomst insignifikant. Benyttes derimod en lineer specifikation,

Figur 5.6

Forudsagt sammenhaeng mellem ugentlige aktiviteter alene og indkomst.
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findes en signifikant ssammenheng mellem indkomst og aktiviteter
alene, og denne er derfor anvendt. Der er ingen signifikante alders-
forskelle, men mand udferer sjzldnere end kvinder aktiviteter alene,
hvilket formentlig primart dekker over kensforskelle med hensyn
til at lave hdndarbejde. Figur 5.6 viser de estimerede sammenhange,
hvor de to everste linier er for 72- og 77-4rige kvinder.

Effekten af indkomst er dog insignifikant, nér der tages hojde for for-
skelle i aktiviteter alene mellem 2ldre med forskelligt uddannelses-
niveau. Sdledes er zldre med en mellemlang eller lang videregdende
uddannelse mere aktive alene, hvilket formentlig deekker over, at de
leeser flere bager. Med hensyn til stilling det meste af livet er funktio-
narer mere aktive alene end andre stillingsgrupper. Sammenhengen
mellem indkomst og aktiviteter alene @ndres ikke, hvis der i stedet
for disponibel indkomst i 1996 benyttes gennemsnitlig disponibel
indkomst over en tredrig periode, og @ndringer i indkomst har ingen
betydning for aktiviteter alene.

Aktiviteter sammen med andre

Vi har set pd wldres aktiviteter sammen med andre: om de gér til
fritidsundervisning, tager i 2ldreklub, gir til gudstjeneste eller moder
i menigheden, gir i teatret, spiller kort med andre eller dyrker hind-
arbejde eller en anden hobby i en klub mindst én gang om ugen.
Indekset for aktiviteter med andre tager vardi nul for ingen aktiviteter,
verdien en for én ugentlig aktivitet og verdien to for to eller flere
aktiviteter om ugen. Vi bemarker, som det ses i tabel 5.2, at over
halvdelen af de @ldre ikke dyrker nogen af disse aktiviteter ugentligt.

Indkomst har ingen signifikant betydning for, om de ®ldre dyrker
aktiviteter sammen med andre.4 Derimod findes der atter en signifi-
kant kensforskel, hvor mand tegner sig for et lavere aktivitetsniveau
med andre end kvinder. Figur 5.7 viser de forudsagte sammenhznge,
og det ses, at der er tendens til en positiv sammenhzng, men den er
ikke signifikant. De store konsforskelle ses atter tydeligt som forskel-
len mellem gverste og tredjegverste linier.

4. En linezr sammenhang er ogsa testet og er heller ikke signifikant.
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Figur 5.7
Forudsagt sammenheeng mellem flere ugentlige aktiviteter sammen med
andre og indkomst.
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Anm.: Figuren viser sammenhaengen mellem sandsynligheden for 2 eller flere ugentlige aktiviteter
med andre og indkomst og er baseret pa en logistisk regression med kontrol for indkomst,
indkomst kvadreret, ken og alder.

Ingen af de andre inkluderede variable udviser nogen signifikant sam-
menhang med aktiviteter ssmmen med andre. Det kan maske skyldes,
at det er en bred vifte af forskellige aktiviteter, der indgér i indekset.
Arsagen til at bruge et bredt mal er, at formalet har veret at se pa det
generelle aktivitetsniveau med andre og ikke pa, hvilke enkelte aktivi-
teter, der dyrkes. Det kan fx tenkes, at der er forskel pd hyppigheden
af teaterbespg mellem wldre med forskellig uddannelse. I sa fald tyder
resultaterne pd, at de, der fx gir sjeldnere i teatret, foretager andre
typer aktiviteter med andre i hyppigere grad, siledes at forskellene
ophzver hinanden, nir de forskellige aktiviteter legges sammen.

Psykisk velbefindende

Indekset for psykisk velbefindende, der benyttes i estimationerne,
antager fem verdier, hvor hejeste vardi svarer til bedste psykisk
velbefindende, og laveste veerdi svarer til ofte at have darligt psykisk
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velbefindende i fem eller flere af ni typer af sporgsmél desangdende,
jf. bilag 5.1 for en nermere beskrivelse.

Indkomst udviser kun en signifikant sammenhang med psykisk velbe-
findende, nir demografiske og geografiske kontrolvariable inkluderes.
Det viser sig, at drsagen er, at zldre, der bor alene, og «ldre, der bor
i hovedstadsomradet, har det psykisk darligere end andre. Da enlige
og @ldre i hovedstadsomradet i gennemsnit har hgjere indkomst end
andre zldre, slores estimaterne, nir der ikke kontrolleres for, om de
@ldre bor i hovedstadsomridet eller bor alene. Endelig bemerkes, at
der ogsd er store kensforskelle i psykisk velbefindende, idet mand
langt sjeldnere har det psykisk darligt. De andre kontrolvariable har
ingen navneverdig betydning for psykisk velbefindende.

Figur 5.8
Forudsagt sammenhaeng mellem bedste psykiske velbefindende og
indkomst.
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Anm.: Figuren viser sammenhaengen mellem sandsynligheden for bedste psykisk velbefindende
(sjeeldent eller aldrig darligt, malt ved 9 spergsmal) og indkomst og er baseret pa en logistisk
regression med kontrol for indkomst, bo alene og interaktion mellem disse.
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Vi har estimeret en model, hvor psykisk velbefindende athenger af
indkomst, en indikator for om de @ldre bor alene og interaktion mel-
lem disse. De forudsagte verdier fra denne model er vist i frgur 5.8.
De to linier viser ssmmenhangen mellem indkomst og godt psykisk
velbefindende for dem, der ikke bor alene (gverst), og dem, der bor
alene. Det ses, at niveauforskellen mellem disse er meget stor, og at
der er tendens til, at sammenhengen mellem indkomst og psykisk
velbefindende er sterkere for dem, der bor alene.

Ensomhed

Indikatoren for ensomhed, hvilket her vil sige, hvor ofte zldre er
alene, selv om de havde mest lyst til at veere sammen med andre,
udviser umiddelbart ikke nogen signifikant sammenhang med ind-
komst. I et forsog pd at genfinde den bivariate sammenheng mellem
ensomhed og indkomst vist i figur 5.2 har vi estimeret en model,
der tillader én linezr sammenhang for 2ldre med indkomster under
90.000 kr. og en anden linezr sammenhzng for ldre med indkom-
ster over 90.000 kr. Niveauet pa 90.000 er valgt pa baggrund af figur
5.2. Med denne specifikation er ssmmenhangen mellem indkomst
og ensomhed signifikant positiv for de zldre med indkomster under
90.000 kr., hvorimod der ikke er en signifikant sammenhang for
@ldre med indkomst over 90.000 kr. Der er endvidere betydelige
kensforskelle i ensomhed, idet flere kvinder foler sig ensomme, men
der er ingen aldersforskelle.

Den ovenfornzvnte indkomstspecifikation er anvendt i de reste-
rende estimationer. I alle er indkomst under 90.000 signifikant,
pa nar ndr der tages hojde for, om de ®ldre bor alene. Det er
ikke overraskende, at ®ldre, der bor alene, i hgjere grad foler sig
ensomme. Ikke blot betydningen af indkomst, men ogsa kensfor-
skellen forsvinder, der dermed synes at dekke over, at flere kvinder
bor alene. Derudover har en eventuel @gtefelles stilling det meste
af livet en betydning, idet zldre med ufaglerte zgtefaeller oftere er
ensomme.

Det viser sig, at der er en sammenhang mellem de to fundne resul-
tater, at lavindkomst og at bo alene har en betydning for ensomhed.
Det illustreres i figur 5.9, hvor den forudsagte ssmmenhzng mellem
ensomhed og indkomst vises fra en estimeret model, hvor indkomst
indgar lineert, og der kontrolleres for at bo alene.
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Figur 5.9

Forudsagt sammenhaeng mellem ensomhed og indkomst.

Sandsynlighed

*
034 ———— Mg

****
Hek
0.30 K ey,

0.38

*
0.26 LEL

0.22

0.18

0.14

010 —n

0.06 e

002 U U U U U U U U
60 80 100 120 140 160 180 200

Disponibel indkomst (1.000 kr.)

* Aleneboende Samboende

Anm.: Figuren viser sammenhaengen mellem sandsynligheden for ingen ensomhed og indkomst og
er baseret pa en logistisk regression med kontrol for indkomst, ken, alder og at bo alene.

Den overste del af figuren viser sandsynligheden for ensomhed for
aleneboende og den nederste for samboende. For begge har ind-
komst en negativ effekt pd ensomhed. Siledes er det kombinationen
af det lave niveau af ensomhed for samboende kombineret med deres
lave indkomst i forhold til alene-boende, der giver den omvendte
U-form mellem ensomhed og indkomst, nir der ikke kontrolleres
for, om de ldre bor alene.

Funktionsevnens sammenhaeng med andre levevilkar
og velbefindende

Det er yderst sandsynligt, at helbred og fysisk formden setter en
begraensning for, hvad @ldre er i stand til, og hvad de har lyst til. Den
daglige funktionsevne er en indikator for fysisk formden, og det er
derfor interessant at se, i hvilken grad dérlig funktionsevne udviser
en sammenheng med andre levevilkdr og velbefindende. Det vil ogsa
sette resultaterne i de forrige sektioner i perspektiv, idet indkomst
viser en sammenheng med funktionsevne, og dermed kan have om
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ikke en direkte si en indirekte sammenheng med andre levevilkdr og
velbefindende gennem de begraensninger, funktionsevnen setter.

Der er foretaget en rekke estimationer, hvor indikatorer for de for-
skellige niveauer, forlighedsindekset tager, er inddraget som forkla-
rende variable sammen med kon, alder og indkomst. Resultaterne er
placeret i bilagstabel 5.8. Som udgangspunkt er anvendt en kvadra-
tisk indkomstspecifikation. For ingen af indikatorerne for levevilkdr
og velbefindende er denne signifikant. Derimod giver en lineer ind-
komstspecifikation anledning til signifikante sammenhange mellem
indkomst og henholdsvis fysiske aktiviteter og aktiviteter alene. For
ensomhed er indkomst signifikant med en storre usikkerhedsmar-
gen, ndr der kontrolleres for, om de @ldre bor alene.

Med undtagelse af aktiviteter med andre udviser alle indikatorer for
levevilkér og velbefindende en sterk sammenheng med funktions-
evne: zldre med bedre funktionsevne er mere fysisk aktive, mere
socialt aktive, dyrker flere aktiviteter alene, har et bedre psykisk
velbefindende og er mindre ensomme. Sammenhangen synes sdgar
at vere serlig sterk for de to sidstnazvnte mere psykisk funderede
levevilkar. Oveni disse sammenhznge gelder altsd, at for given funk-
tionsevne er zldre med hgjere indkomst mere fysisk aktive, mere
aktive alene og, tyder det pd, ogsd mindre ensomme.

Medfarer hojere indkomst bedre funktionsevne

og fysisk aktivitet?

Flere indikatorer for levevilkir og velbefindende udviser altsd en
statistisk sammenhang med indkomst. Det behgver ikke at betyde,
at hejere indkomst vil forbedre disse levevilkir, som det blev dis-
kuteret i afsnittet Teori og tidligere empiri om zldres indkomst og
andre levevilkdr. Det forhold, at indkomst over en tredrig periode
har en svagere sammenhzng end sammenhengen med indkomst
i 1996, kan antyde, at sidstnevnte sammenhang pavirkes af uob-
serverede faktorer og dermed ikke kan tolkes kausalt. Det er valgt
at fokusere pa funktionsevne og fysisk aktivitet, da disse udviste en
statistisk robust ssmmenhang med indkomst, forstdet pd den méde,

5. I modellen for ensomhed er indkomst signifikant p& 10 pct.- niveau, hvor der for

funktionsevne og fysisk aktivitet benyttes et 5 pct. signifikansniveau.
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at den ikke @ndres, nir der kontrolleres for forskellige grupper af
andre variable. For begge disse udfald gazlder, at de formentlig er
pavirket af helbredet eller tidligere helbred. Idet der ikke kontrol-
leres for tidligere helbred i analyserne, er helbred en vigtig arsag til,
at indkomsteffekten ikke kan tolkes kausalt, idet det kan tenkes, at
tidligere helbred har en betydning ogsé for tidligere indkomst og
derved muligheder for opsparing og pension.

Omfanget af dette problem analyseres nermere i dette afsnit ved
hjelp af en sikaldt instrumentvariabelestimation. Som instrument
anvendes tidligere perioders indkomst. Der er valgt en liner ind-
komstspecifikation, idet en kvadratisk sammenhang ville krave, at
indkomst kvadreret ogsd blev instrumenteret. Instrumentvariablenes
gyldighed er blevet testet, og for en beskrivelse heraf samt yderligere
beskrivelse af den anvendte metode henvises til rapporten, der ligger
bag dette kapitel (Arendt, 2003). Resultaterne er placeret i bilagsta-
bellerne 5.9 og 5.10. Der ma tages det forbehold, at instrumenterne,
dvs. tidligere indkomst, ikke beskriver indkomstniveauet, for darligt
helbred setter ind og pavirker funktionsevne og fysisk aktivitet.

For funktionsevne viser det sig med forskellige set af instrumenter,
at hypotesen: indkomst pavirker funktionsevne og ikke omvendt,
ikke kan forkastes, og at ssmmenhangen mellem funktionsevne og
indkomst ikke @ndres, nir der instrumenteres.

Vi har tidligere nzevnt, at tilbagetreekning fra arbejdsmarkedet og even-
tuelle 2gtefellers arbejdsmarkedsadfeerd i forbindelse med @ndringer i
levevilkdr kan have en betydning for den sammenhang, vi observerer
mellem indkomst i 1996 og levevilkér i 1997. En korrekt hindtering
af disse problemer ville krave en modellering af egen og 2gtefalles til-
bagetreekning fra arbejdsmarkedet og oplysninger om levevilkér for og
efter tilbagetrekning, hvilket vi ikke har. Dog m4 man ogsa forvente,
at séfremt zgtefellens tilbagetrekning har en dominerende betydning
for ssmmenhangen mellem indkomst og levevilkér for pensionister,
vil vi se betydelige forskelle i indkomstens sammenhzng med funkti-
onsevne for zldre, der bor alene, og for @ldre, der bor med en partner,
der eventuelt stadig er pa arbejdsmarkedet. Hvis sammenhangen mel-
lem indkomst og funktionsevne primeert forekommer, fordi ldre med
darlig funktionsevne tvinges til tidligere tilbagetreekning, kan man
endvidere forvente, at ssmmenhangen er sterkere for de 72-4rige, som
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er teettere pa tilbagetrekningstidspunktet, end for de 77-4rige. Dette
bygger dog pi den antagelse, at der ikke er generationseffekter i ind-
komstens betydning for funktionsevne. Derudover kunne man méske
forvente, at de instrumenterede resultater 2ndrer sig mest for de 72-
drige, idet vi for de 72-arige, har indkomstoplysninger, der gar tilbage
til tidspunktet for tilbagetrekning fra arbejdsmarkedet, hvorimod det
ikke er tilfzldet for de 77-&rige. Vi har derfor foretaget separate esti-
mationer for 72- og 77-4rige samt for dem, der bor alene.

Disse viser, at sasmmenhangen mellem indkomst og funktionsevne
ikke udviser store forskelle mellem de tre delpopulationer, at det
ikke har betydning, om indkomst instrumenteres eller ¢j, og at det
dermed ikke kan forkastes, at indkomst har kausale effekter p& funk-

tionsevne.

Gentages estimationerne for fysisk aktivitet, findes tilsvarende resulta-
ter. Dermed synes eget eller gtefalles tilbagetrekningsmenster over-
ordnet set ikke at kunne forklare sammenhangen mellem indkomst
og funktionsevne henholdsvis fysisk aktivitet. Overordnet kan det ikke
afvises, at ssmmenhangen mellem indkomst og henholdsvis funkti-
onsevne og fysisk aktivitet skyldes, at indkomst eger begge. Det skal
dog understreges, at disse fortolkninger er forsigtige sken, idet vi ikke
har brugt oplysninger om faktisk tilbagetreekning endsige 2endringer i
funktionsevne for og efter egen eller xgtefelles tilbagetrekning.

Diskussion

Det er i foregdende afsnit undersegt, hvorvidt indkomst har en betyd-
ning for @ldres levevilkdr og velbefindende. Syv forskellige indikatorer
for levevilkér og velbefindende, som alle er gennemgiende i den nor-
diske socialgerontologiske forskning, er anvendt. De fem indikatorer
angiver levevilkér, der beskriver forhold relateret til helbred, ressourcer,
handlinger eller livsstil: funktionsevne, fysisk aktivitet, aktiviteter med
andre, aktiviteter alene og social kontakt. De to sidste indikatorer
beskriver forhold relateret til subjektiv livskvalitet: psykisk velbefin-
dende og ensomhed. Ud over at be- eller atkrefte om indkomst har
en direkte betydning for disse indikatorer, har det veret sigtet med
analyserne at se pa, om forhold bestemt for pensionisttilvaerelsen har
en betydning for levevilkir og velbefindende, og om disse eventuelt
kan forklare en sammenheng med indkomst.
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Tabel 5.2

Opsummering af sammenhaenge for eeldres levevilkar og velbefindende.

Funktions- Social Fysisk Aktiviteter Aktiviteter Psykisk Ensomhed
evne kontakt aktiv alene med andre velbe-
findende
Indkomst + + + (+) &)
Mand + - - - + &)
77 ar - -
Har bern + +
Bor alene - +
Hovedstadsomréadet + _
Uddannelse - (+) + A
Tidligere stilling - - + + @
Stadig pa + _
arbejdsmarkedet
Funktionsevne Na + + + + -

Anm.: Opsummerende resultater fra logistiske regressioner med kontrol for alder og ken.
+ angiver en positiv signifikant sammenhaeng, — angiver en negativ signifikant sammenhzaeng. Intet tegn angiver, at sammenhaengen
ikke er signifikant. For uddannelse og stilling angiver et plus, at referencegruppen har déarligere levevilkar. Parentes angiver, at

resultatet ikke er robust.

Der er blevet prasenteret et stort antal resultater. Derfor opsumme-
res resultaterne fra de forrige afsnit for nogle af de centrale variable
i tabel 5.2. Et plus i tabellen angiver, at pdgzldende variabel har en
positiv signifikant ssmmenhang, og et minus angiver en negativ sig-
nifikant sammenhzng. For uddannelse og stilling det meste af livet
er der angivet et plus, hvis de inkluderede grupper har bedre leve-
vilkar og velbefindende end referencegrupperne. Der er en parentes
om resultater, der ikke er entydige eller robuste.

Som det har veret omtalt, fandt vi en sammenheng mellem ind-
komst og felgende indikatorer: funktionsevne, fysisk aktivitet, akti-
viteter alene, ensomhed og psykisk velbefindende.

For aktiviteter alene kunne sammenhzngen forklares ved, at hojere
uddannede leeser mere og har en hgjere indkomst. For psykisk velbe-
findende findes en sammenheng med indkomst, nar der kontrolleres
for, at enlige @ldre og wldre i hovedstadsomradet i gennemsnit har
en hgjere indkomst, men dérligere psykisk velbefindende. Endelig
fandtes en sammenhang mellem ensomhed og indkomst, som er
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entydig negativ (jo hejere indkomst des mindre risiko for ensom-
hed), nar der kontrolleres for, om de =ldre bor alene.

Med undtagelse af fysisk aktivitet, er der for alle indikatorer betydelige
konsforskelle. M@nd har siledes umiddelbart bedre funktionsevne,
psykisk velbefindende og er mindre ensomme, men har ringere social
kontakt og dyrker ferre aktiviteter end kvinder alene og med andre.
Enlige zldre er, udover at have darligere psykisk velbefindende, ogsa
oftere ensomme. Dette synes at forklare kensforskellen for ensomhed,
idet flere kvinder er enlige. Aldre med bern har flere sociale kontakter
men dyrker ogsa aktiviteter alene oftere end zldre uden bern.

Der er séledes ikke umiddelbart grundlag for at konkludere, at ét af
kennene eller for den sags skyld enlige skulle vare serligt udsat med
hensyn til et flertal af de betragtede indikatorer (som det som navnt
i afsnittet “Teori og tidligere empiri’, er fundet bade i tidligere danske
og norske undersegelser). Det er ogsd verd at bemerke, at kvinder
heller ikke gkonomisk synes at vere serligt udsat. Godt nok er der
flere mend blandt @ldre, der har meget hgj indkomst, men der er
ikke forskel pd andelen af mand og kvinder, der ikke har supplerende
indkomst ud over folkepension og ATP (nir der tages hojde for, at
flere kvinder er enlige), jf. kapitel 3 i denne rapport.

Det ses ogsd af tabel 5.2, at stilling det meste af livet har en signifi-
kant betydning for fire ud af de syv indikatorer: funktionsevne, social
kontakt, fysisk aktivitet og aktiviteter alene. Ved at gennemga resul-
taterne for de enkelte indikatorer viser forskellene mellem forskellige
stillingsgrupper sig dog at vere vidt forskellige for forskellige indi-
katorer. Foruden tidligere stilling har de @ldres uddannelsesniveau
en selvsteendig betydning for omfanget af sociale kontakter og for
aktiviteter alene. Disse resultater antyder, at levevilkér og velbefin-
dende til dels har deres rod i livsforhold og livsstil anlagt allerede i
den erhvervsaktive alder eller tidligere. Derfor kan det vare vigtigt at
se pa ldres levevilkér i et livscyklusperspektiv. Vi kan ikke ud fra de
foreliggende resultater sige noget direkte om betydningen af, at zldre
bevarer en kontinuitet i deres hverdag, men fandt ingen tegn p4, at
@ndringer i indkomst viser ssammenhang med @ldres levevilkar.

Som ventet fandt vi, at funktionsevne udviser en stzerk sammenhang
med alle andre indikatorer for levevilkdr og velbefindende pad ner
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aktiviteter sammen med andre. Det gzlder bide for sikaldte ydre
og indre forhold og viste sig at vare serligt staerk for indre psykisk
velbefindende og ensomhed. Det kan maske undre, at @ldre med
bedre funktionsevne ikke ogsi er mere aktive sammen med andre,
idet man kunne forestille sig, at netop funktionsevne kan vere en
stopklods for at medes med andre. Igen kan det dog skyldes den
brede vifte af aktiviteter, der omfattes af indekset.

Der er til sidst pé forskellig vis forsegt at tage hejde for, at en sam-
menheng mellem indkomst samt levevilkdr og velbefindende kan
opstd af andre grunde end den, at indkomst forbedrer andre levevil-
kir. Dette er kun gjort for funktionsevne og fysisk aktivitet. Meto-
der, hvor der tages hgjde for, at sammenhzngen mellem levevilkér
og indkomst ikke nedvendigyvis er kausal fra indkomst til levevilkar,
giver ikke vesensforskellige resultater. Dermed har det ikke kunnet
afvises, at indkomst har en direkte gavnlig effekt p& funktionsevne
og fysisk aktivitet. Det skal dog understreges, at det meget vel kan
tenkes, at der er sammenhange skabt pi et tidligere tidspunke (i
arbejdslivet fx via nedsat helbred), end vi har indkomstoplysninger
fra. Resultaterne kan ogsé vere pavirket af, at den anvendte stikprove
er forholdsvis lille, hvorfor styrken af testene af, om instrumenter er
gyldige, og om indkomst er eksogen, kan vere svage. Vi har dog hel-
ler ikke ved at inddrage oplysninger om, hvorvidt de @ldre stadig er
pa arbejdsmarkedet og ved at foretage separate analyser for 72-drige,
77-érige og for @ldre, der bor alene, kunnet finde noget tegn p4, at
eget eller agtefelles tilbagetrekningsmenster fra arbejdsmarkedet
spiller nogen vasentlig rolle for ssmmenhangene mellem indkomst
og henholdsvis funktionsevne og fysisk aktivitet.

Hvis vi gér ud fra, at ssmmenhangen mellem indkomst og aktivite-
ter udfert alene kan forklares ved, at hojt uddannede leeser mere og
har hej indkomst, str altsa tilbage, at indkomst synes at spille en
direkte rolle for ®ldres funktionsevne, fysisk aktivitet og muligvis
ensomhed og psykisk velbefindende. Dette kan tolkes som evidens
for socialt relaterede forskelle i forhold relaterer til @ldres helbred
og velbefindende.
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KAPITEL 6

FOLKEPENSIONISTERS
FORBRUG

Forbruget er et vasentligt element i folks generelle levevilkir, og i
kapitlet beskrives derfor forbruget blandt pensionister. Vi ser iser pa,
hvilken betydning indkomst og til dels formue har for det samlede
forbrug og for forbrugsmenstret blandt pensionister.

Det er naturligvis sddan, at storre indkomst medferer et storre forbrug
blandt pensionister savel som andre, men hvor kraftig sammenhangen
er for pensionister er ikke pd forhind sa let at sige. For eksempel kunne
det godt vare, at skonomisk velstillede pensionister i hoj grad sparede
op til arv til deres bern, siledes at forskelle i indkomster i lige sd hgj
grad slog igennem p4 storrelsen af arv som pd storrelsen af forbrug.

Forbrugsmenstret kan henge sammen med andre levevilkar. Der kan
vare serlige varegrupper, der tyder pd en god tilvarelse, og varer, der
tyder pa problemer, og derfor sammenligner vi forbruget af sidanne
varer for forskellige indkomstgrupper. Et eksempel pa en vare relateret
til gode sider af tilvarelsen kunne vere ferierejser, og et eksempel pa
varer relateret til problemer er medicin.

De aldres forbrug folger indkomsten, men ikke ‘én-til-én’ — der er
stor variation i forbruget for ®ldre med ens indkomst. Forbruget
falder en smule med alderen, og det stiger en smule med formuen.
De @ldres forbrug er ikke voldsomt mindre end de midaldrendes.

Om forbrugssammensatningen for @ldre er forst og fremmest at sige,
at det er svert at finde en klar samvariation med indkomsten selv for
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udvalgte varer, der pa forhind kunne forventes at have luksus-karak-
ter. Datamassigt steder man pa felgende problem: Ser man pa grove
forbrugskategorier, slar man uvaegerligt varer med nedvendigheds- og
luksuskarakter sammen (bdde trofler og brod er fedevarer). Ser man
pa detaljerede forbrugskategorier, bliver forbrugsopgerelsen ofte sta-
tistisk usikker (enkelte ivrige biografgengere pévirker statistikken).
Nogle indkomstsammenhange er dog fundet, fx en meget tydelig
samvariation for indkomst og gaver.

Kapitlet er baseret pd Danmarks Statistiks forbrugsundersogelse, der
beskrives kort nedenfor. I naste afsnit vises sammenhangen mellem
samlet indkomst og forbrug. Spergsmalet er iser, hvor tet forbruget
folger indkomsten. Vi ser ogsd pa, om hejere alder i sig selv mindsker
forbruget. I det folgende afsnit ser vi pa forbrugssammenstningen.
Endelig ser vi meget kort og summarisk pd udviklingen for wldres

forbrug over tid.

Om forbrugsundersogelsen

Ideen i forbrugsundersegelsen er at opstille et ‘budget’ for hver enkelt
af de husholdninger, der indgdr i undersggelsen. Budgettet bestar af
folgende elementer:

Indkomst = Forbrug + Opsparing,.

Hvert af de tre led i denne ligning er si opdelt i en rekke kompo-
nenter, hvor specielt forbruget er meget detaljeret beskrevet.

Data stammer fra to kilder. Den ene er administrative registre i Dan-
marks Statistik, hvorfra der iseer kommer indkomstoplysninger og
oplysninger om elementer af opsparingen. Den anden er oplysninger
fra tilfeeldigt valgte husholdninger, der har fort regnskab over deres
forbrug. Det er vaesentligt at pipege, at ligningen ovenfor kun holder,
fordi den samlede opsparing er defineret siledes, at det er tilfzldet.
Alle mailefejl i forbrug og indkomst overferes derfor til opsparingen,
der ikke direkte er statistiske oplysninger om.

Panelet, der forer forbrugsregnskab, bestar af i alt 2.727 husholdninger.

Der indgir 500 husholdninger, hvor ‘hovedpersonen’ (se nedenfor) er
mindst 65 ar — vores implicitte definition af en pensionist i dette afsnit.
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Tabel 6.1

De data, vi bruger, er for drene 1997-1999 og efterfolgende omregnet
til 1998-verdier. De 2.727 observationer er siledes summen af tre ars
indsamlinger af knap 1.000 observationer arligt.

Der er (kun) fort regnskab med forbruget i to uger og efterfolgende
opregnet til &rs-niveauer.

Et vaesentligt problem med forbrugsundersegelsen er et stort bortfald
pa ca. 1/3 af de husstande, der oprindeligt var kontaktet. Problemet er
serlig udtalt i denne sammenheng, for bortfaldsprocenten stiger med
alderen til omkring 50 i husstande, hvor den @ldste er over 70 r. For
at tage hojde for, at bortfaldet ikke er ens for alle typer husholdnin-
ger, er i forbrugsundersegelsen beregnet veegte knyttet til hver enkelt
observation, der kan bruges til at korrigere observationerne, siledes
at statistikker for fx forbrug i stikpreven stemmer bedre overens med
tilsvarende statistikker i hele befolkningen. Vagtene korrigerer fx for,
at enlige har storre bortfaldsprocent end par. Vagtene tager imidler-
tid ikke hejde for personernes alder i husholdningen. Hvis enlige
@ldre er serligr utilbojelige til at deltage i forbrugsundersogelsen, vil
vegtene derfor ikke passe s& godt, som man kunne enske. Vi bruger
dem alligevel i kapitlet.

Antal observationer i forbrugsundersegelsen, saerskilt pa aldersgrupper.

Alder for hovedperson I alt
65-69 ar 70-74 ar 75-79 ar 80-84 ar 85-89 ar mindst
90 ar
Antal observationer 155 135 115 58 28 9 500

Tabel 6.2

Antal observationer i forbrugsundersegelsen for indkomstgrupper, hovedperson mindst 65 ar.

Disponibel indkomst, 100.000 kr. pr. ar. | alt
<0,5 0,5 075 1 1,25 1,6 1,75 2 225 256 275 >3
-0,75 -1 1,25 -1,56  -1,75 -2 2,25 -2,5 -2,75 -3
Antal 1 20 179 114 81 37 27 12 1 2 4 12 500
observa-
tioner
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For yderligere forklaring af forbrugsundersegelsen henvises til Dan-
marks Statistik (1999, 2000).

I hele kapitlet, undtaget afsnittet Frobrug over tid, er datakilden
forbrugsundersagelse for 1997-1999 og nevnes derfor ikke ved de
enkelte tabeller og figurer.

1abel 6.1 og 6.2 illustrerer antallet af observationer fordelt pd udvalgte
alderstrin og pa indkomstkategorier.

Antallet af observationer aftager naturligvis med alderen, sddan at for
aldre over 80 ér er alle statistikker meget usikre. P4 indkomstgrupper
er fordelingen af observationer serlig tet i interval omkring 100.000
kr. pr. &r for den disponible indkomst.

Indkomsten inkluderer indbetalinger til pensionsordninger for erhvervs-
aktive og udbetalinger for tilbagetrukne. Man kunne lige s vel regne
udbetalingerne som trak pé en formue som en indkomst, hvilket ville
give lavere mélt indkomst for pensionister.

Formuen indeholder ikke belgb, som den enkelte har indestiende i
pensionsordninger. Derudover er opggarelserne usikre bl.a. som folge
af, at ikke alle formuer har varet skattepligtige, og fordi kontant-
vaerdien af boliger er usikker, da den er baseret pd de almindelige
ejendomsvurderinger.

Forbruget er opgjort som de lobende udgifter. Det betyder, at keb af
varige goder optreder som udgifter i kobsédret. Eneste undtagelse her-
fra er boligkeb, hvor forbruget er opgjort som en skennet lejevardi,
og boligforbedringer, der er opgjort som investeringer/opsparing.
At boligudgifter er opgjort pd denne mide betyder, at afdrag pa
boligldn ikke pavirker forbrug, men derimod opsparing. Det kan i
nogle sammenhange pavirke analysen, at ombygninger er opgjort
som investeringer og opsparing, men vi gor opmerksom pa de steder,
det er relevant.

Nogle hyppigt anvendte begreber

I dette kapitel méles indkomst, forbrug og opsparing i forhold til hus-
standsstorrelsen mélt ved OECDs @kvivalensmal (vagten 1 for forste
voksne, 0,7 for neste voksne og 0,5 for bern, se ogs kapitel 3). For
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eksempel skal disponibel indkomst leses som husstandens samlede

disponible indkomst delt med OECD-malet.

Husstandens alder karakteriseres ved hovedpersonens alder. Hoved-
personen er den i husstanden, der har hgjest indkomst.

Samlet forbrug, indkomst, formue
og alder

Det samlede, gennemsnitlige forbrug for personer pi mindst 65 &r er
pa 119.000 kr. pr. ar, men forbruget har en betydelig variation, idet
90 pct. af de @ldre har et forbrug mellem 61.000 kr. og 216.000 kr.
pr. ar.! I afsnittet ser vi pd, hvad den formentlig mest betydende fak-
tor, nemlig indkomsten, betyder for variationen i forbruget. Forbrug
kan imidlertid ogsd finansieres via lintagning eller brug af formue,
sd derfor inddrager vi ogsa formuen i analysen. Endvidere inddrages
alderen som en interessant variabel til forklaring af forbrugets stor-
relse, idet man pa forhdnd kunne forestille sig, at forbruget falder
med alderen, selv for konstant indkomst, fordi behovet falder (jf.
afsnittet i kapitel 7, Subjektiv vurdering af gkonomien og forbrug
af specifikke goder). Endelig analyseres niveauet for @ldres forbrug
i forhold til erhvervsaktives forbrugsniveau.

Figur 6.1 viser forbrugets ssammenhang med indkomsten for hus-
holdninger, hvor hovedpersonen er mindst 65 4r.

Det er tydeligt, at storre forbrug henger sammen med storre ind-
komst. Imidlertid viser bredden af bindet (de stiplede linier) omkring
det gennemsnitlige forbrug, at der er stor spredning i forbrugets
storrelse for bestemte indkomstniveauer, og forbrugets storrelse kan
pa ingen made forudsiges alene ud fra husholdningens indkomst. I
figuren vises ogsd opsparingens storrelse. Alene husholdningerne med
mindst indkomst finansierer i gennemsnit en lille del af forbruget via
l&n eller nedsparing. Det er pd den anden side begranset, i hvilket
omfang husstande med lav indkomst kan finansiere forbrug ved at

1. At forbruget inkluderer anskaffelse af storre varige goder som fx bil giver i sig selv
en variation inden for husholdninger, der ellers er lige velstillede, fordi det vil veere

dlfeldigt, i hvilket &r kobet af varige forbrugsgoder sker.
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Figur 6.1

Forbrug og opsparing afhaengig af disponibel indkomst. Hovedperson
mindst 65 ar.

100.000 kr./ar

0 =
-1 T T T T T T T T T
<0,75 0,75-1 1-1,256 1,25-1561,5-1,756 1,75-2 2-225 2,25-25 >25
Indkomst grupperet, 100.000 kr./ar
== Forbrug Opsparing
=unn 10%-fraktil 90%-fraktil

Anm.: De stiplede linier angiver variationen i forbruget fordelt pa alder, 10 pct. har et sterre forbrug
end den overste kurve, og 10 pct. et mindre forbrug end den nederste kurve.

tage af deres formue, for husstande, der har lav indkomst, har typisk
ogsd lav formue. Godt nok er der en storre andel af pensionisterne
med lav indkomst, der nedsparer, men blandt nedsparerne er ned-
sparingen storst for de velstillede. 7zbel 6.3 viser nedsparingen for
forskellige indkomstgrupper.

Tabellen viser, at der trods alt er temmelig mange, hvis nedsparing er
temmelig stor (forbruget langt mindre end indkomsten). Opgprelsen
kan vere pévirket af enkelte &rs serligt store udgifter til fx bil eller en
dyr rejse (effekten fra boligombygninger er sorteret fra).

I ovrigt stiger formuen tydeligt med indkomsten (ikke vist), men
athenger naturligvis ogsé af andre forhold.
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Tabel 6.3

Andel, der forbruger af formuen, og sterrelsen af formueforbruget. Hovedperson mindst 65 ar.

Disponibel
husstandsindkomst
(kr./ar)

Andel nedsparere?! Gennemsnitlig nedsparing,
(pct.) blandt nedsparere?
(1.000 kr./ar)

<100.000
100.000-150.000
150.000-200.000
>200.000

47 35
45 38
29 53
21 91

1. Nedsparere er defineret som husholdninger, hvor den samlede opsparing pr. OECD-enhed er under —5.000 kr. Vi har sorteret de
(fa) husholdninger fra, der foretager ombygninger.

Da variationen i forbruget i vidt omfang stammer fra variation i
indkomsten, er det relevant at se pd, hvorfor indkomsten varierer. Ex
det fx, fordi nogle stadig er erhvervsaktive, eller er det i hgjere grad
et resultat af afkast fra opsparing? I figur 6.2 vises sammensatningen
af indkomsten for forskellige indkomstgrupper.

Desto hgjere den samlede bruttoindkomst er, desto mindre andel
udger — i sagens natur — offentlige ydelser, og desto mere betyd-
ningsfuld er andre indkomstformer som kapitalindkomst og private
overforsler. Det samme er fundet i forskning for Sverige og Norge,
se kapitel 2. Indkomst fra erhvervsaktivitet (lon og overskud) udger
kun en lille del af indkomsten, selv for hej-indkomstgrupperne.
Variationen i samlet indkomst skyldes i serlig grad variation i kapi-
talindkomst og private indkomstoverforsler, hvor de sidste inklude-
rer udbetalinger fra pensionskasser.

Som nevnt kunne alderen tenkes at vere af vesentlig betydning
for forbrugets storrelse. Figur 6.3, side 136, viser indkomst, forbrug
og opsparing for forskellige aldersgrupper. Alle aldre — og ikke kun
®ldre husholdninger — er vist, fordi det er relevant for afsnit 6.5, der
beskeftiger sig med fremtidens pensionister.

Aldres forbrug er mindre end de erhvervsaktives, men forskellen er
dog pa ingen made dramatisk stor. Blandt pensionister er der i hgj
grad sammenfald mellem den registrerede indkomst og forbruget,
og der er ikke tegn p4, at brug af formue systematisk finansierer for-
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Figur 6.2
Sammenseetning af bruttoindkomst i forskellige indkomstgrupper.
Hovedperson mindst 65 ar.
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Anm.: Antallet af observationer er hhv. 31, 230, 113, 99 og 27 i de fem indkomstgrupper.

brug, idet opsparingen er omkring nul. Som navnt i indledningen
skal man vere opmerksom pd, at den mélte indkomst indeholder
udbetalinger fra pensionsordninger, der kunne vare opgjort som
nedsparing af formue. Som det fremgik af figur 6.2, udger sddanne
private overforsler en meget vasentlig del af velstilledes indkomst.

Afslutningsvis estimerer vi forbruget for @ldre husholdninger som en
funktion af alder, indkomst og formue for at fastlegge betydningen
af den enkelte variabel for forbrugets storrelse. Resultatet er vist i

tabel 6.4, side 137.
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Figur 6.3

Forbrug, disponibel indkomst og opsparing afheengig af alder.
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Forbruget vokser med indkomsten, men i aftagende grad. De @ldste
blandt @ldre har et relativt lille forbrug som udtryk for, at forbrugsbe-
hovet falder med alderen for given indkomst og formue.? Hvad angér
denne sammenhang, er frafaldet i forbrugsundersogelsen formentlig
af betydning. Man kan sagtens forestille sig, at de, der ikke svarer, har
et andet (lavere) forbrug, end de der svarer, fx fordi ikke-svarerne har
ringere helbred. Desuden omfatter forbrugsundersogelsen ikke per-
soner pd fx plejehjem. Estimationen gelder derfor kun for den del af
populationen, der har si godt helbred, at de kan bo i eget hjem.? Gen-
nemsnitligt set bruges ca. 1 pct. af formuen til forbrug. Disse estima-
tioner er som forventet. Endelig pavirker husstandsstorrelsen (i praksis:

2. Det er formentlig, som de fleste ville forvente. Man kunne dog ogsa forestille sig det
modsatte, nemlig at forbruget alt andet lige steg med alderen, fordi dedssandsynlig-
heden stiger, og fordi folk ikke onsker at do med formuer, de ikke fik brugt.

3. I den sammenhzng er forsegt to alternative estimationer. Dels er estimationen foretaget
med de vagte, der findes i forbrugsundersogelsen (der dog ikke tager hojde for alderen),
dels er der forsagt at kontrollere for helbredet ved at inddrage oplysninger om modta-
gelse af hjemmehjelp og indleggelser pd sygehuse. Det forste halverer parameteren til
alderen og ger den insignifikant, det andet trekker en smule nedad i forbruget, men
helbredsvariablene er ikke signifikante og pévirker i ovrigt ikke de ovrige parametre.
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Tabel 6.4

Estimation af forbrug for husholdninger. Hovedperson mindst 65 ar.

Variable Parameterestimat Signifikanssandsynlighed
Konstant 0,921 0,0027
Disponibel indkomst 0,961 <,0001
..., kvadreret -0,109 0,0023
Antal voksne i husholdning -0,090 0,0341
Alder/50 for hovedperson -0,423 0,0133
Formue 0,011 0,0030

Anm.: R?=0,37, s=0,47. Forbrug og indkomst er malt i 100.000 kr. pr. &r. Konstantleddet svarer derfor til et forbrug pa 92.100 kr. Et
ekstra ar til alderen mindsker forbruget med 423/50=846 kr.

par eller enlig) forbruget, men det kan blot opfattes som en justering af
det anvendte OECD-mal for husstandssterrelse, der allerede er brugt til
at korrigere forbrug og indkomst. Den lave forklaringsgrad pa 37 pct.
viser, at mange andre faktorer end de undersogte pavirker forbrugets
storrelse (lige som figur 6.1 viste et bredt bind for forbruget). Den gen-
nemsnitlige fejl i modellens sken over forbruget er ca. 47.000 kr.

Estimationen antyder alts3, at forbruget vokser langsommere end
indkomsten. Omvendt er der en forholdsvis tet sammenhaeng. Ud
fra estimationsresultatet kan beregnes, at forbruget er omtrent lig
med indkomsten for en 70-4rig med indkomst p& 100.000 kr. uden
formue, og at en ekstra tjent krone medforer ekstra forbrug pa 75
ore. Formuen pavirker forbruget.

Forbrugets sammenseastning

Analyser af forbrugets ssmmensetning athengig af indkomsten er hyp-
pigt udferte, fordi det kan give et andet billede af en families materielle
velferd end en beskrivelse af den samlede indkomst eller det samlede
forbrug. De ‘forst tjente’ kroner vil jo typisk ga til at dekke meget
nedvendige varer som mad og tag over hovedet, mens de sidst tjente
kroner kan dakke varer, der kan give et rigere materielt liv. Man skelner
fx ofte mellem varer, der procentvis stiger hurtigere eller langsommere
end indkomsten, og tager i nogle tilfzlde det forste som indikation for,
at en vare er en ‘luksusvare’. I mange sammenhznge udarbejdes mini-
mumsbudgetter for, hvad der er rimeligt at leve for i fx Danmark.
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[ afsnittet forseger vi at lede efter varegrupper med klar samvariation
med indkomsten. Vi har forsegt at finde sddanne korrelationer pa
en grov inddeling af hele forbruget i seks grupper. Det overordnede
indtryk af en sidan beskrivelse er dog, at man ikke finder klare kor-
relationer med indkomsten, se bilaget. Fodevarer og forngjelser er
de eneste varer, der tydeligt udviser karakter af nedvendigheds- eller
luksusgoder, idet forbrugsandelen hhv. falder eller stiger med ind-
komsten. Forklaringen er naturligvis, at der for hver af varegrupperne
er tale om, at den grundleggende behovsdzkning, som varerne i
gruppen yder (bolig og bekladning yder varme, fodevarer ny energi
osv.), er ngdvendig, men at servicen kan ydes i mere eller mindre
luksurigs form. Nér vi taler om varegruppernes luksuskarakter, er
det altsd i hoj grad et sporgsmél om, hvorvidt folk velger at fi den
grundleggende ydelse leveret i ‘avanceret’ form.

Vi analyserer derfor i stedet forbruget for udvalgte varer pa et mere
detaljeret niveau, hvor vi pa forhind kan gatte pd retningen af sam-
menhangen med indkomsten. Vi har fx udvalgt varer, som er rela-
teret til forngjelse, og varer, hvor forbruget er forbundet med dérligt
helbred. Varer, som er relateret til fornejelser, er fx sportsudstyr, idet
man md formode, at keberen dyrker sport, fordi vedkommende
synes, det er sjovt. Varer, som forbruges som folge af darligt helbred,
er fx medicin.

Vi vil pé forhand formode, at den andel af forbruget, der udgeres af
varer — relateret til fx forngjelser — er positivt korreleret med indkom-
sten, og varer — relateret til ringe helbred — er negativt korreleret med
indkomsten. Figur 6.4a-e viser samvariationen mellem indkomst og
den andel af forbruget, som varen udger (ikke niveauet for forbruget).
Konklusionen vedrerende samvariation med indkomsten er:

* Stigende indkomstandel ses som forventet for: biogratbesag, rejser,
restaurantbeseg, kontingenter, gaver

* Stigende indkomstandel ses ikke som ellers forventet for: sports-
og fritidsudstyr, beger, uddannelse

¢ Faldende indkomstandel ses ikke som ellers forventet for hel-
bredsrelaterede goder

Selv for udvalgte goder, hvor man pa forhénd ville forvente en bestemt
sammenhang, er den altsd ikke let at finde.
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Figur 6.4

Forbrug af udvalgte goder afhaengig af disponibel indkomst. Hovedperson
mindst 65 ér.
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C. Rejser og restaurationsbesgg

Andel af forbrug
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E. Medicinale goder

Andel af forbrug
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Anm.: Se naermere forklaring pa varegrupper i bilaget. Udgifter til fx uddannelse, biograf- og
museumsbesag er meget smé, sé enkelte entusiastiske biografgeester kan pavirke figuren
veesentligt i nogle af indkomstgrupperne.

Af yderligere bemearkninger til de enkelte figurer kan navnes fol-
gende:

Indkomstathengigheden for kontingentbetalinger indikerer, at ind-
komsten betyder noget for fx sociale, politiske eller sportslige akti-
viteter. I kapitel 4 og 5 blev vist en tilsvarende sammenhang for
pensionisters aktiviteter med andre. Analysen i kapitel 5 kan dog
ikke vise, at ssammenhangen er signifikant.

Vedrorende ‘kulturelle goder’ er billedet blandet, s man kan méske
lide firkantet sige, at ‘kultur’ ogsé er for pensionister med relativt lav
indkomst blot i form af beger frem for biograf og museumsbesog.
Husholdningerne i den laveste indkomstgruppe har dog et lavt for-
brug af alle de viste typer kulturgoder.

En del af gaverne er formentlig arveforskud til born.
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Hvis figuren for helbredsrelaterede udgifter angiver et indkomst-
menster, er det vel, at forbruget af helbredsrelaterede udgifter stiger
hurtigere end indkomsten. Da det nappe er tilfeldet, at de velstil-
lede har ringere helbred end andre (formentlig tvertimod, jf. kapitel
5 og 7, der viser, at hgj indkomst er korreleret med godt helbred),
dekker sammenhangen formodentlig dels over indkomstathangig
egenbetaling, dels over, at ekstra indkomst i hej grad bruges til at
forebygge helbredsforringelser eller at tage sygdomme tidligt i for-
lgbet, selv om det méske koster noget ekstra. En del af udgifter til
leege eller hospital er formentlig udtryk for, at offentlig behandling
erstattes af privat behandling. Man skal huske p4, at varegrupperne
indeholder de udgifter, som husholdningen selv atholder og ikke
vaerdien af de offentligt betalte tilskud til fx hospitalsbehandling, se
fx Det gkonomiske Rad (2000) og Christiansen (2001), der viser,
at lavindkomstgrupper trekker relative meget p de offentlige sund-
hedsydelser.

Boligudgifter

Da udgifter relateret til bolig i vidt omfang er pavirket af ejerformen,
ser vi nedenfor pa ejerboliger og lejeboliger for sig. Forbrugsunderse-
gelsen beregner en husleje for ejerboliger (jf. afsnittet Om forbrugs-
undersogelsen 6.1).4 For lejeboliger er det formentlig svart at skelne
mellem, hvad der er husleje, og hvad der er udgifter til reparationer,
da reparationer kan vere inkluderet i lejen. I ovrigt er det meget
tydeligt, at des hojere indkomsten er, des flere ejer deres bolig.

Udgiftsandelen til leje hhv. beregnet leje er forholdsvis konstant over
indkomstgrupper for lejere og ejere med den laveste indkomstgruppe
for ejere som undtagelse fra menstret (figur 6.5). (Bemeark, at ogsd i
kapitel 4 er udgifter til husleje beskrevet. I kapitel 4 er sigtet dog mere
isoleret at beskrive den udgiftsmassige byrde, og derfor er boligstotte
og ejendomsskatter med, lige som det for ejere er de faktiske renter
og afdrag, der vises.)

4. Metoden er utraditionel. Det ses oftere, at man forseger at beregne omkostningerne

ud fra en realrente og vardien af boligen, se fx kapitel 3.
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Figur 6.5

Boligudgifter for lejere og ejere. Hovedperson mindst 65 ar.
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Udgifter til reparationer er forsvindende smé for lejere (fordi det
er indeholdt i lejen). For ejere er udgifterne smé for de laveste ind-
komstgrupper, miske fordi de undlades. Udgiftsandelen til varme
ligger ligeledes pa en forholdsvis konstant andel blandt indkomst-
grupper for lejere, men har en svagt faldende tendens med indkomst
for ejere. P4 forhand ville man maske tro, at et nedvendighedsgode
som varme i hgjere grad ville fylde relativt meget i budgettet blandt
lavindkomstgrupper. For begge ejergrupper er der svag negativ ind-
komstathengighed for varme — dog brydes menstret af udgiftsan-
delen for hojeste indkomstgruppe. Varmeudgifterne er lidt hojere
for ejere end for lejere.

Det samlede indtryk af forbrugssammensatningens indkomstathen-
gighed er blandet: For mange varer finder man en klar indkomstaf-
hengighed, men for andre, hvor man maske ville have ventet en

athengighed, findes den ikke tydeligt — fx for bolig.

Forbrug over tid

Vi beskriver meget summarisk, hvordan pensionisters indkomst og for-
brug har udviklet sig over et leengere tidsforlgb. Specielt er sporgsmilet,
om indkomst og forbrug er vokset i takt med andre befolkningsgrup-
pers forbrug.

I de andre afsnit i dette kapitel er undersogelserne lavet ved egne
beregninger pa forbrugsundersegelserne for 1998. I dette afsnit bru-
ger vi offentliggjorte statistikker fra forskellige r, der bearbejdes til
formélet. Det betyder, at afsnittet lider af, at der har veret anvendt
forskellige definitioner pd ‘pensionister’ for tabeller for forskellige ar.
For 1994 blev offentliggjort serskilte data for pensionister (personer
pa folkepension), fra 1994 og frem blev der offentliggjort serskilte
data for ‘pensionister og efterlonsmodtagere’. Da indkomsten netop
stiger frem til 1994 kan det altsd meget vel skyldes denne 2ndring.
Tabel 6.5 viser indkomsts- og forbrugstal fra 1976 til 1999.

Som nzvnt er indkomststigningen for ‘pensionister’ meget voldsom
mellem 1987 og 1994, nemlig p& 27 pct. Da efterlonnen er meget
hojere end den hgjeste folkepension, og antallet af efterlonsmod-
tagere er temmelig stort i forhold til antallet af folkepensionister
(i 1994 udger efterlonsmodtagere ca. 14 pct. af summen af de to
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Tabel 6.5

Udvikling i indkomst og forbrugssammensaetning for ‘folkepensionisters’ husholdninger og for

husholdninger i hele befolkningen, 1976-1999.

1976 1981 1987 19941 19991
Befolknings- Pens.2 Alle  Pens.? Alle  Pens.? Alle  Pens.? Alle  Pens.? Alle
gruppe
Forbrugs-
sammensaetning?®
Samlet indkomst 1,23 - 1,22 1,48 1,31 1,52 1,41 1,67 1,38 1,60
Disponibel indkomst 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Opsparing 0,03 0,06  -0,07 0,02 0,01 0,09 0,04 0,06 0,05 0,10
Forbrug 0,97 0,94 1,07 0,98 0,99 0,91 0,96 0,94 0,95 0,90
Heraf
Fede- og 0,30 0,23 0,30 0,22 0,25 0,18 0,17 0,17 0,17 0,15
drikkevarer
Boligudgifter 0,23 0,23 0,34 0,32 0,32 0,28 0,37 0,26 0,35 0,25
og breendsel
Disponibel indkomst,  35.271 45.447 38.997 47.367 37.964 48.839 48.152 50.798 52.614 57.194

(kr./ar) faste priser
1980=100

Kilde: For 1976-1987 er kilden Statistisk Arbog, forskellige drgange. For 1994 og 1999 er kilden Danmarks Statistiks elektroniske

databank. Egne beregninger.
1. Egentlig undersegelsen 1993-1995 hhv. 1998-2000.

2. For 1976-1987 er ‘Pens.’ gruppen af folkepensionister, og de sidste to ar er det folkepensionister og efterlonsmodtagere.

3. Hvert led er for hvert ar og befolkningsgruppe sat i forhold til den disponible indkomst.

grupper), er stigningen vasentligt pavirket af denne forskel. Bereg-
ninger pid AKFs 10 pct.-register (se kapitel 3) viser dog, at der ogsa
for alle 67-drige er en vesentlig stigning (pd 20 pct.) for den reale
disponible indkomst i denne periode (dvs. langt mere end for ‘alle’).
Vi ser dog pa udviklingen i de to delperioder 1976-1987 og 1994-
1999. I den forste delperiode stiger den disponible indkomst lige
s meget for pensionister som for ‘alle’, nemlig 7,5 pct. over hele
perioden. I den anden, kortere, delperiode stiger indkomsten mere
end tidligere, nemlig 9,3 pct., hvilket dog er ca. 3 pct. mindre end

stigningen for ‘alle’.
Ser vi pd niveauerne, ligger pensionisternes disponible indkomst i

1976 pa to tredjedele af indkomsten for ‘alle’. Opsparingen er min-
dre for pensionister, sa forskellen i forbrug er derfor ogsd mindre.
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Anggende forbrugssammensaztningen ses, at udgiftsandelen til ‘nod-
vendighedsvarer’ i alle &r undtaget 1994 er hgjere for pensionister end
for ‘alle’. Andelen, der bruges pd fedevarer, falder dog fra 1976 til
1987 og er i de sidste to viste &r pd niveau med andelen for ‘alle’.

Der er i tabellen ogsd vist udgifter til bolig og brendsel, og indtil
1981 er pensionisters forbrug til bolig og brendsel p& niveau med

andres forbrug. I de efterfolgende ar er folkepensionisters forbrugs-
andel storre end andres.
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KAPITEL 7

PENSIONISTERS LEVEVILKAR
I SEKS EU-LANDE

Malt i kroner og ere ligger danske pensionisters indkomster gen-
nemsnitligt set midt i landegruppen bestdende af Tyskland, Holland,
England, Italien og Grakenland. I Holland og Tyskland er de eldres
indkomst ikke si meget lavere end de midaldrendes, som den er i
Danmark og England.

Uligheden er overordnet set hverken storre eller mindre for ldre
end for yngre, og i Danmark er uligheden sammenlignet med andre
lande i den lave ende.

Nar gkonomiske forhold males mere subjektivt, er billedet vasentligt
anderledes. Den andel, der mener deres skonomi hanger godt sam-
men, aftager ikke med alderen i samme grad, som indkomsten gor.
Det gelder i serlig udpraget grad i Danmark, hvor andelen blandt
@ldre, der mener gkonomien henger sammen, er hgj sammenlignet
med andre lande. Dog er det sidan, at sterre indkomst forer til, at
den enkelte mener, at husstandens skonomi bliver bedre. I Danmark
er der relativt mange @ldre, der mener, de har rid til at tage pa ferie
og til at invitere venner til middag.

Boligstandarden for de @ldre mélt som antal verelser, folk har til
radighed, er i Danmark pd niveau med de andre nordeuropiske
lande. Der er en klar sammenhang med indkomst, men variationen
blandt dem med lave indkomster fx er lige sd stor som forskellen
mellem @ldre med lave og @ldre med gennemsnitlige indkomster.
Indkomsten har altsd kun en vis betydning for boligsterrelsen.
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Der er set pa et enkelt mél for sociale relationer, nemlig hyppighed
af samveer med venner og pargrende. Niveauet for sociale kontakter
i Danmark synes sammenlignet med de andre lande at vere karakteri-
seret ved, at fi har meget ringe kontakt til andre.

Niveauet for helbredet i Danmark blandt de @ldre synes at ligge i
midten blandt de seks lande — i den bedre halvdel mht. folks generelle
egenvurdering af helbredet, men lidt ringere mht., om folk siger, de
lider af en kronisk lidelse.

I det folgende sammenlignes skonomiske, sociale og helbredsmzessige
forhold for pensionister i forskellige europziske lande. Sammenlignin-
gen setter forhold for danske pensionister i et bredere perspektiv og
giver en slags mélestok for omfanget af eventuelle danske problemer.

Indkomstniveau og indkomstsammensatningen sammenlignes mel-
lem de udvalgte lande, ligesom der bliver set pé boligforhold, forbrug
af enkelte specifikke goder og egenvurdering af gkonomien. End-
videre sammenlignes pensionisters kontakt med andre mennesker,
egenvurdering af helbredet og forekomsten af kroniske lidelser.

Generelt sammenlignes gennemsnitlige verdier for pensionister — eller
mere precist personer pd mindst 65 ar. Det er ogsa i nogle tilfelde
undersegt, hvordan alder og indkomst pavirker de belyste vilkir i de
udvalgte lande, men analyserne er dog for grovkornede til, at man
opnir egentlige forklaringer pa forskellene mellem landene.

De anvendte data og definitioner

Kilden til disse analyser er European Community Household Panel
(ECHP). ECHP er en survey-undersagelse koordineret af Eurostat
og gennemfort i de forskellige EU-lande, typisk af de nationale sta-
tistikbureauer, men i Danmark af SFI-Survey.

Der sporges i ECHP om fx gkonomiske og helbredsmassige forhold
og om sociale relationer. Sporgsmalene retter sig dels mod individet,

dels mod den husholdning, som individet er medlem af.

Med hensyn til indkomstvariable sporges til storrelsen efter skat,
bade nir det gelder samlet indkomst og indkomstkomponenter.
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Det kan give nogle diskutable resultater, nir det drejer sig om stor-
relsen af de enkelte indkomstkomponenter, for hvor stor er skat-
tebetalingen af den enkelte indkomstkomponent med et progressivt
skattesystem?

Interviewpersonerne sporges ér efter ar. I forste ar (1994) er et antal
husstande tilfeldigt udvalgt. I de folgende ar bliver stikpreven kun
suppleret med flere husholdninger, hvis bern flytter hjemmefra, eller
hvis par bliver skilt og danner nye husholdninger. I 1994 var svar-
procenten forholdsvis lav, men de, der accepterede forste runde, har
i hoj grad veret villige til at fortsette &r efter &r.

Vores analyser tager alene udgangspunkt i det seneste ar, der er fer-
digbearbejdede data fra, nemlig interviewundersegelsen fra 1998
(indkomststorrelserne vedrerer 1997).

Det er valgt at fokusere pa seks lande, og ud over Danmark er det
Tyskland, Holland, England (eller rettere UK), Italien og Graken-
land. I nogle tabeller og figurer er ét af disse lande udeladt, ndr der
ikke findes svar for det pagzldende land.

Stikprovestorrelsen var pd godt 4.000 personer for Danmark i 1998.
For de andre lande vi har valgt at se p4, er stikproven mellem ca.

8.000 og 15.000.

1abel 7.1 viser stikprovestorrelsen for udvalgte alderstrin, og da stik-
proven er udtaget tilfeldigt falder antal respondenter med alderen.

Alle belgb i nationale valutaer er omregnet til danske kroner efter
den kebekraftsparitet, der er angivet af ECHP (og som ikke er meget
forskellig fra almindelige valutakurser).

I de fleste tilfzelde er vi interesserede i husstandens forhold, og mange
storrelser er derfor mélt pr. hoved i husstanden, fx indkomsten. Ret
beset er det ikke antallet af mennesker i husstanden, der anvendes,
men en zkvivalensskala (som i kapitel 3 og 6), hvor forste medlem
teller 1, og de efterfolgende voksne medlemmer teller 0,7, og bern
teller 0,5 (OECDs skala). Ved at anvende denne skala tages hojde
for ‘stordriftsfordele’ i en husholdning.
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Tabel 7.1
Stikprovestorrelse i ECHP 1998 for udvalgte alderstrin.

Alder

57 ar 60 ar 65 ar 70 ar 75 ar 80 ar 85 ar
Tyskland 210 193 108 97 68 25 17
Danmark 52 45 43 34 27 21 10
Greekenland 179 148 1562 149 99 41 31
Italien 246 216 170 177 121 47 52
Holland 104 102 88 96 76 37 6
England (UK) 100 96 104 76 71 38 27

Kilde: ECHP, 1998.

Problemer og begreensninger i ECHP-data

Anvendelsen af ECHP-data og lignende datasat til international
sammenligning af levevilkdr har tidligere i litteraturen veret kriti-
seret og endda specielt, nir det er zldre, der sammenlignes. Iser i
forbindelse med internationale sammenligninger af indkomst, fat-
tigdom, og indkomst for zldre i forhold til erhvervsaktive, har usik-
kerhed og mangler omkring indkomstopgerelsen (og formue) varet
diskuteret. Folgende er eksempler pa problemer med indkomst- og

formueopgorelse:

1. Iindkomstopgerelsen mangler veerdi af skattebetalte serviceydelser
til ldre, dvs. offentlig stotte i form af varer og tjenester i stedet for
pengebelob. Eksempler er hjemmehjalp og ydelser fra sygehusves-
net, men ogsd (for de yngre) vardien af offentligt betalt uddan-
nelse. I England betales en del af huslejen i visse tilfzlde direkte
til udlejeren. I USA gives hjelp i form af fodevaremaerker.

2. Verdien af at bo i ejerbolig og dermed slippe for lobende udgif-
ter er sjzldent regnet med i indkomsten. Man kunne tilfgje, at
vaerdien af at bo i lejeboliger, der er billige pga. huslejekontrol,
heller ikke er medregnet.

3. Formuedata er typisk af dérlig kvalitet.

4. Indbetalinger til pensionsordninger trekkes typisk fra i indkom-
sten, mens udbetalinger legges til. Alternativt kunne man betragte
indbetalinger og udbetalinger som opsparing og nedsparing og
opgore vardien af fremtidige udbetalinger som formue.
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5. Positiv kapitalindkomst er typisk medregnet, men negativ ind-
komst er ikke fracrukket indkomsten.

6. En del pensionsudbetalinger lgber kun en drrekke (fx ratepen-
sioner i Danmark med 10 &rs udbetalinger). Ved opgerelsen af
sdidanne udbetalinger tages ikke hejde for, hvor mange ar der
fortsat vil blive udbetalt.

Inden vi kort uddyber denne kritik, vil vi begrunde anvendelsen af
ECHP med mangel pa bedre alternativer: Der findes et andet internati-
onalt datasat, der formentlig er lidt bedre, hvad angir indkomstforhold,
nemlig Luxemburg Income Study, LIS. Dette datasat er formentlig af
bedre kvalitet for Danmark, fordi det gor brug af registerdata frem for
survey-data. Det gelder imidlertid ikke for alle deltagende lande, s&
det er alligevel ikke sikkert, at kvaliteten af LIS er bedre end ECHP til
internationale sammenligninger. Den vasentligste begrundelse for at
anvende ECHP frem for LIS i dette projekt er dog, at der ikke i LIS er
sporgsmél om fx helbred og sociale forhold. I en stor del af de studier,
hvor internationale dataset (herunder ogsa LIS) kritiseres (men altsd
trods alt bruges), er fokus p& indkomst og formue.

Selv uagtet disse punkter kan man kritisere ECHP for stor usikker-
hed. I forbindelse med udarbejdelse af en EU-rapport om tilstrekke-
lige og baredygtige pensionssystemer (Commission of the European
Communities (2002)) baseret p& ECHP har Finansminiseriet pd
registerdata foretaget samme type fattigdomsberegninger som i EU-
rapporten og kommer til vaesentligt forskellige resultater (se EU-rap-
porten).! Derudover viser Finansministeriet ogsa, at fattigdomsmalet
for @ldre (andelen, hvis indkomst er under 50 pct. eller 60 pct. af
medianindkomsten for hele befolkningen) falder vasentligt, hvis
der tages hejde for lejevardien af at bo i egen bolig og for negative
kapitalindkomster. Det skyldes formentlig, at fi @ldre har store
renteudgifter, og mange bor i ejerbolig.

Savel Casey og Yamada (2002) som Disney og Whitehouse (2002,
2001) forseger at finde summariske mal for betydningen af skattebe-

1. Det vil sige feerre fattige for 2ldre i Danmark. Sidanne beregninger er ikke lavet for de
ovrige lande, s& meningen er ikke at lave alternative internationale sammenligninger,

men at ppege usikkerhed i ECHP.
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talte ydelser og formuens betydning. Sidstnavnte studie har desuden
en god, generel diskussion af problemer ved maling af indkomst.
For fire af de lande, der er med i dette studie (nemlig Tyskland, Ita-
lien, Holland og England), viser Disney og Whitehouse (2002), at
den gennemsnitlige formuestorrelse varierer en del over lande. Det
skyldes iser, at en stor del af formuen er bundet i ejerboliger, og at
ejerboliger er mere almindelige i England end fx Holland. (Omvendt
kan det tenkes, at hollenderne kompenserer for lav boligformue ved
hej formue i pensionsordninger — disse er nemlig som navnt ikke
opgjort som formue, men som indkomst ved udbetaling.) Casey og
Yamada (2002) viser, at veerdien af ‘care services’ og ‘health services’
for @ldre er meget betydelig i forhold til den kontante indkomst
— vardien udger ca. 50 pct. af den kontante indkomst for Tyskland,
Holland og England. Men pudsigt nok er denne verdi meget ens-
artet over de tre lande, méske fordi sundhedsvasnet i hovedsagen
er gratis i de sammenlignede lande. Disney og Whitehouse (2002)
refererer noget storre forskelle i vaerdier af skattebetalte sundheds-
ydelser for @ldre og erhvervsaktive i Tyskland, England og Holland.
De erhvervsaktive modtager omtrent verdier af samme storrelse i de
tre lande, mens de @ldre i Holland modtager mere end i England
og specielt Tyskland.

Hvad betyder denne kritik nu for dette kapitel? Forst og fremmest
skal de dele af undersegelsen, hvor indkomsten sammenlignes direkte
over lande, tages med varsomhed. Det gelder specielt i afsnittet Ind-
komster. I resten af kapitlet indgir indkomsten iser for at se, om
indkomsten samvarierer med andre forhold (sociale eller helbreds-
massige) inden for hvert land. Selv om indkomsten muligvis er mélt
ufuldkomment, korrelerer den indkomst, vi nu engang har milt,
givetvist meget kraftigt med et eventuelt bedre indkomstmél, og det
er derfor neppe troligt, at de fundne ‘indkomsteffekter’ ville blive
spoleret, hvis man sd pd andre og bedre indkomstmal.

Hvad angir de ‘blede’ spergsmaél om folks subjektive holdninger,
lider sammenligningen over lande ved hjelp af ECHP ogsi af proble-
mer: Det er tilstrebt at sporge om ‘det samme’ i hvert land, men det
er alligevel ikke sikkert, at det er lykkedes, fordi spergsmalet maske
opfattes forskelligt i forskellige lande. I de sporgsmal, vi analyserer,
viser vi den engelske formulering, som den fremgar af dokumenta-
tionen til ECHP og gor ellers ikke mere ud af problemet.
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Hvad er en alderspensionist?

Nar vi vil sammenligne forholdene for alderspensionister, er det forste
problem, hvem der er alderspensionister i de forskellige lande. Man
kan velge at kalde folk pd mindst 65 &r for alderspensionister eller
basere definitionen pa modtagelse af offentlig alderspension eller pa,
om de interviewede selv siger, de har trukket sig tilbage fra arbejds-
markedet. Uanset hvad man velger, vil simple landesammenligninger
vare problemfyldte, hvis de involverede variable er pavirket af bade
alder og tilbagetrekning, fordi tilbagetraekningsalderen (hvordan den
sd end er defineret) kan vere forskellig i forskellige lande.

Vi har sammenlignet (ikke vist) forskellige definitioner af tilbage-
trekning (modtagelse af offentlig pension, modtagelse af offentlig
pension, der udger over 50 pct. af al indkomsten, og selvrapporteret
tilbagetrekning). Det generelle trek er, at tilbagetrekningen sker
gradvist i hvert land, at der er vasentlige landeforskelle og forskelle
mellem de forskellige definitioner. Der gores ikke mere ved proble-
met i denne rapport, men leseren bedes huske pé, at den grense,
vi har sat ved 65 ar, er temmelig vilkarlig (men dog valgt i mange
andre studier).

Indkomster

I afsnittet sammenligner vi indkomsten for personer pad mindst 65
ar i de udvalgte lande, og vi ser pd sammenhangen mellem alder og
indkomst.

Det indkomstbegreb, vi benytter, er den samlede husstandsindkomst
delt med husstandens sterrelse mailt ved OECDs xkvivalensskala, se
foregdende afsnit. Fremover vil ordet ‘indkomst” blive brugt i betyd-
ningen: den samlede indkomst i husstanden i forhold til husstands-
storrelsen malt ved OECD-skalaen.

De folgende figurer viser indkomster i de seks udvalgte EU-lande
(Danmark, Tyskland, Holland, England, Italien og Grakenland).

Figur 7.1 viser, at ldre danskeres indkomst ligger midt i landegrup-
pen med mindre indkomst end i Tyskland og Holland, sterre end
i Italien og Grakenland, men pd niveau med den gennemsnitlige
indkomst for pensionister i England.
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Figur 7.1

Indkomst i forskellige lande afhaengig af alder.
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Kilde: Egne beregninger pa ECHP, 1998.

Anm.: ‘Total net household income’, delt med OECD-mal for husstande, der vasgter forste voksen
med 1, neeste voksne med 0,7 og bern med 0,5. Indkomst og alder er for aret 1997. Kurverne er
tegnet over gennemsnit for firedrs-aldersklasser (under 33, 33-36, ..., 81-84, over 85) og udglattet
med en procedure, der i praksis (se kurven for DK) betyder, at observationerne ligger pa kurven.

Formelle statistiske test bekrefter det visuelle indtryk. Der er provet
med tre typer test, der alle (omtrent) giver den nzvnte konklusion.?

Figur 7.1 viser ogsd, at indkomsten falder kraftigere med alderen
i Danmark og England end i Tyskland, Holland og Italien. Ved
fortolkningen skal man huske p4, at figuren er baseret pa data fra
et enkelt r. En sammenligning af to alderstrin er derfor sammensat
dels af en alderseffekt (dvs. hvordan indkomsten for hvert enkelt
individ vil udvikle sig), dels en generationseffeket (dvs. effekten af at
vere fodt tidligt eller sent). Det relativt store fald for Danmark kan
derfor enten tolkes som, at indkomsten m4 forventes at falde for den
gennemsnitlige dansker, der nermer sig tilbagetrekningsalderen, eller

2. Testene er gennemgdet i Rasmussen (2003).

PENSIONISTERS LEVEVILKAR I SEKS EU-LANDE 155



som et udtryk for, at de midaldrende i observationsdret (1997) har
haft serligt gode indkomstmuligheder. Generationsforskelle kan ogsa
vere grunden til, at de unge i Grekenland har 4 relativt hej indkomst
i forhold til de @ldre. Der er som tidligere nazvnt flere grunde il at
vere kritisk over for figur 7.1 og de folgende figurer, der vedrorer
indkomst. Der er spurgt til nettoindkomst. Mange interviewede, der
manedligt bidrager til ansettelsesrelaterede pensionsordninger, mens
de er erhvervsaktive, rapporterer givetvis om indkomsten fratrukket
disse bidrag og tilsvarende, at mange pensionister rapporterer om ind-
komst inklusive udbetalingerne (dvs. inkl. nedsparingen af de opspa-
rede midler). Imidlertid kan man med mindst lige s& stor ret mene,
at nedsparingen er forbrug af formue (og derfor ikke indkomst), og
at indbetalinger til pensionsordninger ikke er vesentligt forskelligt
fra anden privat opsparing, fx keb af obligationer, og derfor ikke bor
treekkes fra i nettoindkomsten. Det ville i givet fald give en storre
forskel mellem erhvervsaktive og alderspensionister.

Desuden kan aldersprofilen af vardien af skattebetalte serviceydelser
vere forskellig over lande. Disney og Whitehouse (2001, tabel 9.7)
opger vardien for sundhedsydelser. Aldersprofilen for Tyskland peger
pa, at zldre ikke modtager stort mere end erhvervsaktive, mens @ldre
modtager relativt meget i England og specielt Holland. Hvis man
inddrager dette, vil aldersprofilen for indkomsten altsa blive mere il
fordel for @ldre i Holland og til dels England.3 Som Finansministe-
riets beregninger viser (se afsnittet De anvendte data og definitioner),
kan det ogsd vere af vasentlig betydning at korrigere indkomsten
for verdi af at bo i egen bolig og renteudgifter. For eksempel bor
langt flere holleendere end danskere og englendere i lejerbolig. Hvis
indkomsten for danskere og englendere korrigeres for vardi af at
bo i egen bolig og for renteudgifter, vil indkomsten for zldre i disse
to lande formentligt oges vasentligt. P4 den anden side har @ldre
hollendere ifplge ECHP-data ikke boligudgifter, der er vasentligt
forskellige fra danskeres og engleenderes (beregninger ikke vist).

3. Hyvis det er en slags velferdsmal, man onsker at finde, kunne det imidlertid tankes,
at zldre hollendere fik store ydelser, fordi de er relative meget syge snarere end, at
de selv skal betale for sundhedsydelser. I sa fald er det ikke korrekt at korrigere for
vardien af sundhedsydelser.
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Vi har — uagtet disse problemer — testet for, om indkomstfaldet fra
toppunktet omkring 55 ar til et stykke ind i pensionsalderen er for-
skelligt i Danmark og hvert af de ovrige lande, se Rasmussen (2003).
Testen bekrefter figuren, nemlig at indkomsten falder hurtigere i
Danmark end i fire af de ovrige lande (indkomsten falder med mel-
lem 1,4 0g 2,8 tusinde kr. pr. &r hurtigere i Danmark end i de ovrige
lande), mens der ikke er forskel pA Danmark og England.

Eurostat (2000) finder ogsa pa baggrund af ECHP, at indkomsten blandt
modtagere af pension er pd niveau med indkomsten for alle aldre. De
finder som vi, at sammenlignet med erhvervsaktive er zldres indkomst
lavest i Danmark og hgjest i Holland og Italien. Endelig finder de samme
rangordning af zldres indkomster over lande, som vi finder. P4 baggrund
af data fra Luxembourg Income Study finder Casey og Yamada (2002)
derimod noget anderledes resultater, nemlig et generelt lavere niveau
for eldres indkomster sammenlignet med erhvervsaktives. (Casey og
Yamada har ogsd analyseret forbrug, hvor @ldre pars forbrug omvendt
er storre end erhvervsaktive pars.) En forklaring pd noget af forskellen
kan vere, at Casey og Yamada ser pd personindkomst, mens vi ser pa
husstandsindkomst. I en survey-artikel refererer Disney og Whitehouse
(2002) resultater pé linie med det, vi har fundet (endda til dels pa samme
materiale som Casey og Yamada). De finder, at indkomsten for personer
pd mindst 65 ar er hgje sammenlignet med yngres indkomster.

I det folgende fokuseres pa den del af de @ldre med lavest indkomst.
Figur 7.2 viser ssmmenhzang mellem forste kvartil for husstandsind-
komsten og alder for hvert land.

Figuren viser, at forste kvartil for personer pd mindst 65 ar i Danmark
ligger midt i landegruppen, siledes som det ogsa gjaldt for gennem-
snitsindkomsten. Dernast genfindes det trek, at indkomsten falder
kraftigere i Danmark end i de evrige lande bortset igen fra England.
Blandt de erhvervsaktive er forste kvartil langt hejere i Danmark end i
de ovrige lande. Statistiske test (Rasmussen, 2003) for niveauet blandt
@ldre i Danmark sammenlignet med hvert af de gvrige lande viser, at
de forskelle, man kan se af figuren, ikke er tilfeldige.

Figur 7.3, side 154, viser et mél for uligheden i de seks lande, hvor

forste kvartil af husstandsindkomsten er sat i forhold til gennemsnits-
indkomsten.
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Figur 7.2

Forste kvartil for indkomst for forskellige lande afhaengigt af alder.
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Kilde: Egne beregninger pa ECHP, 1998.
Anm.: Se figur 7.1.

I Danmark er uligheden relativt lav bdde blandt yngre og personer over
65 ar, og generelt er uligheden temmelig ens i de forskellige aldre. Den
relativt lave ulighed er ogs fundet i Norge og Sverige, jf. kapitel 2.

Disney og Whitehouse (2002) finder resultater pa linie med vores,
nemlig at i Danmark er @ldre overreprasenteret i den nederste del
af indkomstfordelingen for hele befolkningen (det er pé linie med
faldet for forste kvartil af indkomsten i figur 7.2 for Danmark), men
ogsd at uligheden er relativt lav inden for gruppen af 2ldre i Danmark
(som i figur 7.3).

Sammens®tningen af husstandsindkomsten for personer over 65 &r
er vist i tabel 7.2. side 160.

Indkomst fra sociale sikringsordninger udger storstedelen af indkomsten i
alle lande, og arbejdsindkomst udger kun en lille del (som ogsa fundet for
skandinaviske lande, se kapitel 2). Niveauet for indkomst fra de danske
sociale sikringsordninger er under niveauet i Tyskland og Holland, lidt
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Figur 7.3
Ulighed i forskellige lande afheengigt af alder. Malt som farste kvartil i
forhold til gennemsnittet af indkomsten.
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Kilde: Egne beregninger pa ECHP, 1998.
Anm.: Se figur 7.1.

over niveauet i England og meget over niveauet i Italien og Graken-
land. T de lande, hvor den sociale indkomst i absolut niveau er mindst,
har personer pa mindst 65 ér absolut sterst arbejdsindkomst. Siledes er
arbejdsindkomsten for danskere i aldersgruppen kun pé 38 pct. af arbejds-
indkomsten hos italienere. Det kunne siledes se ud til, at gode offentlige
ordninger mindsker nedvendigheden af eller tilskyndelsen til at arbejde.

Man kunne gette pd, at det i en rekke tilfzlde kan vare svert at
sondre mellem indkomst fra en social sikringsordning og kapital-
indkomst, idet det kan vare svert at afgore, om fx indkomst fra en
arbejdsmarkedsrelateret pensionsordning er en social indkomst eller
en kapitalindkomst.# Ud fra de smé& procentandele for kapitalind-
komst kunne man gette pd, at mange interviewpersoner opfatter de
fleste ordninger som sociale ordninger.

4. Denne mistanke findes ogsd hos Disney og Whitehouse (2002, s. 89).
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Tabel 7.2a

Sammenseaetning af indkomst. Gennemsnit for personer pa mindst 65 ar, 1000 kr. pr. ar.

Arbejdsindkomst Social sikring Kapitalindkomst

Tyskland 11,85 104,57 7,85

Danmark 6,82 83,80 10,39

Graekenland 14,44 35,17 4,49

Italien 17,90 64,82 3,97

Holland 3,21 112,82 9,16

England 8,91 74,30 12,52
Tabel 7.2b

Sammensaetning af indkomst procentvis fordelt. Gennemsnit for personer pa mindst 65 ar.

Arbejdsindkomst Social sikring Kapitalindkomst

Tyskland
Danmark
Graekenland
Italien
Holland

England

10 84 6
6 84 10
26 65 8
20 75 5
2 91 7
9 78 13

Kilde: Egne beregninger pd ECHP, 1998.
Anm.: Der er spurgt om “total net income from work”, “total social transfer receipts”, “non-work private income”. Oplysningerne

vedrorer 1997.

Subjektiv vurdering af gkonomien og
forbrug af specifikke goder

ECHP-databasen indeholder svar pd spergsmdl om husstandenes
subjektive vurdering af deres gkonomi. Et spergsmal er det meget
generelle, ‘om gkonomien hanger sammen’. Andre sporgsmal gar
ud p&, om husholdningen har rad il forskellige konkrete goder. Vi
har udvalgt enkelte goder, fordi de eksemplificerer indkomst- og
landeforskelle. Endelig ser vi p& boligforhold.

Subjektiv vurdering af gkonomien

Figur 7.4 illustrerer, i hvilken grad de interviewede mener, at hus-
holdningens gkonomi hanger sammen.
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/Aldre danskere er i hojere grad end @ldre i andre lande tilfredse med
deres okonomi. Forskellen mellem Danmark, Holland og England
er dog vesentligt mindre end mellem de nord- og sydeuropaiske
lande. I kapitel 2 er tidligere undersogelser for skandinaviske lande
af tilfredshed refereret, og det er vist, at indkomst har betydning,
men ogsd at der alligevel ofte er tilfredshed med gkonomien blandt
pensionister med lav indkomst.

Det kan miske undre, at de @ldre ikke er mere tilfredse i Holland og
Tyskland, hvor indkomsterne er hgjest. Tilsvarende galder for de zldre
i Italien sammenlignet med Danmark, at forskellen er storre, end man
ville forvente ud fra indkomstforskellene. Oplagte forklaringer er dog
allerede nevnt, nemlig at den indkomst vi bruger, ikke er fuldkommen.
Miaske skal zldre i Holland, Tyskland og Italien betale for flere ydelser

Figur 7.4
Fordeling af vurdering af, om gkonomien haenger sammen’?,
afhaengigt af alder.
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Kilde: Egne beregninger pd ECHP, 1998.

1. Der er spurgt om: ‘..is your household able to make ends meet ...” med seks svarkategorier. |
figuren er okonomien defineret til at haenge sammen, hvis der er svaret ‘fairly easily’ eller bedre,
og til det modsatte, hvis der er svaret ‘with some difficulty’ eller veerre.

Anm.: Der er ikke oplysninger fra Tyskland. Se figur 7.1 vedrerende udglatning af kurver.

PENSIONISTERS LEVEVILKAR I SEKS EU-LANDE 161



selv, fx vedrorende helbred, maske har de mindre formuer at treekke pa,
eller maske nyder de i mindre grad godt af at bo i billige boliger.>

Ser man pd sammenhang mellem tilfredshed med gkonomien og alder,
er det kun i de sydeuropziske lande, der er tendens til, at tilfredsheden
med gkonomien aftager med alderen, siledes som indkomsten gjorde.
I Danmark er der endog tendens til, at stadig flere er tilfredse med
gkonomien, desto hgjere alderen er, mens der ingen sammenhang er
mellem alder og tilfredshed med gkonomien i Holland og England.

Det er forsegt at adskille indkomst- og alderseffekter for folks sub-
jektive vurderinger af, om gkonomien hanger sammen, jf. Rasmus-
sen (2003). For personer mellem 50 og 84 ar har vi set pi, hvordan
tilfredshed med gkonomien statistisk set haenger sammen med ind-
komsten og alder, ndr de to variable (og enkelte andre) inddrages
samtidig. Analysen viser, at indkomsten har signifikant betydning for
utilfredshed med gkonomien — andet ville ogsd vere underligt. Kun
i Danmark er der en forholdsvis tydelig tendens til, at tilfredsheden
stiger med alderen. Bemerk, at ndr alderen inddrages som selvstendigt
forklarende variabel, vil en del af aldersprofilen for indkomstkompo-
nenter, der ikke er med i den mélte indkomst (fx verdi af skattebetalte
ydelser), fanges i aldersvariablen. Der er derfor grund til at tro, at sam-
variationen mellem indkomst og subjektiv opfattelse af ekonomien
ikke er forstyrret af det brugte, ufuldkomne indkomstmal.

Der findes en storre litteratur om sammenhaengen mellem folks gene-
relle vurdering af deres livskvalitet og deres ‘faktiske’ skonomiske
vilkdr. ‘Tilfredshed med tilvarelsen’ er et noget bredere sporgsmél end
vores sporgsmal om, hvorvidt gkonomien hanger sammen, men de
to sporgsmil ma dog forventes at minde lidt om hinanden. Easterlin
(2001) refererer en del af denne litteratur og forseger at udbygge
teorien med det hovedsigte at forklare det empiriske fenomen, at
nar personer med hej og lav indkomst sammenlignes pé et bestemt
tidspunke, er den rige gennemsnitligt mest tilfreds med tilvarelsen.
Men ser man pd tilfredsheden i et livscyklusperspektiv, sd folger til-
fredsheden ikke indkomsten — tilfredsheden er groft sagt konstant

5.  Det sidste er dog nappe tilfeldet for tyskere og hollzndere — beregninger dog ikke vist.
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over livet, mens indkomsten stiger indtil en vis alder (omkring 50) og
derefter miske falder. Det er til dels det tilsvarende, vi har fundet, idet
vores mél for tilfredsheden som vist i figur 7.4 ikke folger indkomsten
over livsforlobet. Dog er der en indkomsteffekt som forklaret ovenfor,
ndr der er kontrolleret for alder. Easterlin foreslar den (naturlige)
forklaring, at folks aspiration tilpasses (oges) gennem livet, siledes at
ogede krav til tilverelsen og eget indkomst folges ad og tilsammen
holder tilfredsheden uendret. Han finder empirisk beleg herfor. 1
Rasmussen (2003) er lignende forklaringer forsegt.

Ferier og middage

Figurerne 7.5 viser, om den interviewede mener, at husholdningen
har rad til at tage pa ferie og til at invitere venner pd middag en gang
om méneden. Figurerne er opdelt i to indkomstkategorier, nemlig
gruppen med indkomst lavere end forste kvartil (i hvert land) og de
gvrige husholdninger. Vi kan derfor undersoge, om der er indkom-
steffekter i den nedre del af indkomstfordelingen.

De to figurer viser en indkomsteffekt for pensionister i alle lande
pa begge sporgsmil, men som man skulle forvente mest tydeligt for
det dyreste gode, nemlig ferie. Forskellen mellem personer med ind-
komst over og under forste kvartil er storst i de sydeuropziske lande.
I Danmark er indkomsteffekten ikke sa kraftig, at dem med lavest
indkomst som gruppe er udelukket fra de to goder.® I Danmark
vurderer personer pd mindst 65 &r i lige si hoj grad som i Holland,
at de har rad til de to goder — til trods for, at hollandske zldre har
storre indkomst end danske @ldre. Landeeffekterne er altsd ikke
udelukkende et andet udtryk for indkomsteffekter. De to figurer
bekrefter det indtryk, vi fik fra analysen af det generelle spargsmal
om tilfredshed med gkonomien, nemlig at Danmark ligger i toppen
af landene, og at der er indkomsteffekter i landene.

6. Mens man dog skal huske p, at der kan vare stor forskel pd, om folk kunne kobe
godet, hvis de enskede det nok og pa, om de rent faktisk gor det.
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Figur 7.5

Andel af personer pa mindst 65 ar, der har rad til at...
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Kilde: Egne beregninger pd ECHP, 1998.

Anm.: Der er ikke oplysninger fra Tyskland. Der er spurgt, om husholdningen, hvis ensket,
kunne ‘ — Paying for a week’s annual holiday away from home’ med to svarmuligheder, og om
husholdningen, hvis ensket, kunne * — Having friends or family for drink or meal at least once a
month’ med to svarmuligheder.
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Bil

Figur 7.6 viser besiddelsen eller rettere ‘ikke-besiddelsen’” af bil for
personer pd mindst 65 &r. Figuren viser ogsd den andel af personerne,
der ikke har godet, men som gerne ville have det, hvis skonomien

tillod det (dog ikke besvaret for Tyskland og England).

I hvert land er det tydeligt, at indkomsten spiller en rolle for, om de
@ldre har bil. Andelen, der ikke har bil, fordi de ikke har rad, er dog
langt mindre end den samlede andel uden bil. Det er derfor kun i
begrenset omfang skonomien, der forhindrer @ldre i at have bil, hvis
svarene skal tages for pilydende. Formentlig kan man forestille sig, at
nogle svarer, at de kunne fi rdd, hvis de prioriterede bil meget hejt,
dvs. sparede pa andre goder eller tog et job for at f3 rad.

Figur 7.6
Andel personer pa mindst 65 ar i husstande uden bil og andel, der gerne
ville have bil, hvis de havde rad. Seerskilt pa indkomstkategori.

1.0

0.8

0.6

0.4 —— H

02 — - H H H -H—

0.0 nl | B | |
J N J N J N J N J N J N
DE DK GR IT NL UK

Indk.<Q1?

Ville gerne have bil hvis rad

. Ja Nej

Kilde: Egne beregninger pa ECHP, 1998.
Anm.: Oplysninger mangler fra Tyskland og England.
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Kun i Grazkenland er der en storre andel, der ikke har bil. De hgje
danske bilpriser taget i betragtning er det overraskende, at danske
@ldre i lige sa stor udstrekning som zldre i de andre lande har bil.
(Ser man i gvrigt pé hele befolkningen, 2ndrer billedet sig vasentligt
for Danmark.)

Bolig
Boligforhold illustrerer vi alene ved antal verelser i husstanden sat

i forhold til husstandssterrelsen, milt ved OECD’s ®kvivalensm4l

(se kapitel 3).

Figur 7.7 viser forste og tredje kvartil af antallet af varelser i hvert
land og hver indkomstkategori. Forskellen pa forste og tredje kvartil
kan ikke kun tilskrives indkomstforskellen, men maske i hojere grad
husholdningens eget valg (eller rene tilfeldigheder).

Figur 7.7
Veerelser i forhold til husstandssterrelse blandt personer pa mindst 65 ar
(1. kvartil og 3. kvartil), seerskilt pa indkomstkategori.
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Kilde: Egne beregninger pa ECHP, 1998.
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Der synes kun at vere klare indkomsteffekter i Holland. ZAldre i
de sydeuropaiske lande har ferrest varelser til ridighed pr. OECD-
enhed, mens boligstorrelsen i de ovrige lande er omtrent ens, maske
lidt hgjere i England.

Variationen inden for hver indkomstgruppe i hvert land malt ved for-
skellen mellem forste og tredje kvartil for personer med lav indkomst
i Danmark er typisk temmelig stor og overordnet set mindst af lige
s stor betydning som lande- og indkomsteffekter — fx er forskellen
pa forste og tredje kvartil i Danmark mindst 1, hvilket er langt storre
end forskellen pa forste (eller tredje) kvartil for de to indkomstgrup-
per i Danmark.

Ser vi pa det absolutte niveau, er det kun dem med mindst bolig
i Grzkenland og Italien, der ikke har stort mere end et verelse til

ridighed pr. OECD-enhed.

Sociale relationer

Vi sammenligner i dette afsnit simple gennemsnitlige mal for hyppig-
heden af @ldres sociale kontakter i de seks lande og ser pa, hvordan
indkomst og alder viser sammenhang med de sociale relationer. Det
mal, vi benytter, er hyppigheden af medet med venner og parerende,
se figur 7.8.

Tyskland og Italien er de lande, hvor flest, nemlig omkring 10 pct.,
kun meder parorende og venner arligt eller aldrig gor det. I de ovrige
lande er denne andel kun ca. halvt s stor, og Danmark er altsa ikke
et land, hvor der er specielt mange @ldre med sjeldne kontakter
med pérgrende og venner. Indkomsteffekten er beskeden, men peger
i retning af, at personer med lav indkomst relativt hyppigt moder
venner hyppigt.

I Rasmussen (2003) er undersegt om landeforskellene er statistisk
signifikante. Undersogelsen bekrafter, hvad figuren viser: Flere ldre
i Danmark end Tyskland meder ofte pargrende eller venner, men
andelen er mindre, ndr Danmark sammenlignes med Grzkenland,
Holland og England. Der er ikke vasentlige forskelle pA Danmark
og Italien i denne henseende.
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Figur 7.8
Hyppighed af mede med venner og parerendel. Saerskilt pa
indkomstkategori for personer pa mindst 65 ar.
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Kilde: Egne beregninger pa ECHP, 1998.

1. Der er spurgt om: ‘How often do you meet friends or relatives, who are not living with you’ med
fem svarmuligheder. | figuren svarer ‘<= Ugentlig’ til ‘On most days’ eller ‘Once or twice a week’,
‘Méanedlig’ til * Once or twice a month’ og ‘>= Arlig’ til ‘Less often than a month’ eller ‘Never'.

Vi har i samme arbejdspapir estimeret sandsynligheden for at medes
med venner eller pirgrende med en bestemt hyppighed som funk-
tion af flere variable samtidig (indkomst, alder, kon, husstand). Ana-
lysen peger pa, at de ldste ikke er sd hyppigt sammen med venner
og pérerende i de sydeuropziske lande, mens der i de gvrige lande
ikke er en klar sammenhang med alderen. I alle lande undtagen Ita-
lien korrelerer indkomsten med sociale kontakter. I andre lande end
Danmark er storre indkomst korreleret med, at man sjeldnere moder
venner og pirgrende. Danmark er en undtagelse pd det felt, idet
storre indkomst hanger sammen med sterre socialt samver, hvilket

168 PENSIONISTERS LEVEVILKAR I SEKS EU-LANDE



er i modsatning til resultatet af analyserne i kapitel 5, hvor der ikke
fandtes nogen sammenhang med indkomstens storrelse.”

Samlet set kan man vel sige, at zldre i Danmark hverken har svagere
eller sterkere sociale relationer end zldre i andre lande. Der er ikke
udpraget mange med hyppigt samver, men omvendt er der ogsa f3,
der meget sjzldent medes med venner og parerende. I de fleste lande
treekker storre indkomst i retning af svagere sociale relationer. I Dan-
mark er sammenhzngen dog (om noget) omvendt. Alderen viser ikke
en tydelig sammenhang med hyppigheden af de sociale relationer.

Slutteligt skal nzevnes et kuriosum. Der er i ECHP blandt andet spurgt,
om man er medlem af en klub eller organisation. Svarene bekrafter i
helt overvaldende grad forestillingen om Danmark som et forenings-
land, idet de @ldre i Danmark typisk er medlem af en klub, mens det
i de andre lande er det typiske, at man ikke er medlem.

Helbred

Helbred er i ECHP belyst gennem godt en hindfuld spergsmal. Vi
ser i dette afsnit pd, hvordan de interviewede generelt vurderer deres
helbred og p&, om de mener, de har en kronisk sygdom. Egenvurde-
ringen af helbred er vist i figur 7.9.

I alle lande synes man at finde en indkomsteffeke, idet der er flest
med meget godt eller godt helbred blandt dem med indkomst over
forste kvartil og ferrest med darligt helbred i denne gruppe. Sam-
menlignes niveauerne for de forskellige lande, synes man at kunne
adskille to grupper af lande med Danmark, Holland og England i
én gruppe med relativt mange med godt og relativt fi med dérligt

helbred.

7. Heller ikke i kapitel 4 findes en positiv sammenhang mellem kontake til venner og
indkomsten. Det er der derimod tegn pa for det at have venner. I en af modellerne i
kapitel 5 (bilaget), hvor der som ovenfor er kontrolleret for husstandsstandseffekter,

findes en sammenhang som nevnt ovenfor, skont den dog ikke er signifikant.
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Figur 7.9

Fordeling af egenvurdering af helbred for personer pa mindst 65 ar.
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Kilde: Egne beregninger pa ECHP, 1998.

Anm.: Bemeerk, at indkomsten angiver indkomsten i 1997, mens de evrige variable angar 1998.
Spergsmaélet er ‘How is your health in general?’ med fem svarkategorier fra 1="very good’ til
5="very bad’. | figuren svarer ‘>= Godt' til ‘Good’ eller ‘Very good’, ‘Rimelig’ til ‘Fair’ og ‘<= Darlig’
til ‘Bad’ eller ‘Very bad’.

Figur 7.10 viser udbredelsen af kroniske sygdomme.

Inden for hvert land synes der igen at vare en svag indkomsteffekt
— dog ikke i Italien. Tolkningen af landeforskellene er vanskelig. I
landet med lavest gennemsnitlig indkomst, Grekenland, siger langt
ferre @ldre end i Danmark, at de har en kronisk sygdom. Det er
naturligvis meget muligt, at graekeres helbred er bedre end danskeres,
men den store forskel kunne ogsé tenkes at afspejle en forskellig
opfattelse af, hvad der er en kronisk sygdom, og at flere diagnosti-
ceres i Danmark.

I Rasmussen (2003) er estimeret, hvordan hhv. land, indkomst, ken

og husstand statistisk set korrelerer med sandsynligheden for at ligge
i en af de fem kategorier for egenvurdering af helbredet og for at lide
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Figur 7.10
Andel af personer over 65 ar, der svarer, de har et kronisk fysisk eller
psykisk problem.
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Kilde: Egne beregninger pa ECHP, 1998.

Anm.: Bemeerk, at indkomsten angiver indkomsten i 1997, mens de evrige variable angar 1998.
Spergsmalet er: ‘Do you have any cronic physical or mental health problems, illness or disability?’
med to svarmuligheder.

af en kronisk sygdom. Hojere alder mindsker naturligvis sandsyn-
ligheden for at have godt helbred, mens storre indkomst trekker i
modsat retning (resultatet synes ogsd antydet i en del af de refererede
undersogelser for Norge og Sverige i kapitel 2). Se i ovrigt kapitel
5 med hensyn til sammenheng mellem indkomst og helbred. For
sporgsmalet om generelt helbred er sandsynligheden for godt helbred
blandt @ldre i andre lande mindre end i Danmark. England er dog
undtaget herfra. Landeforskellene er anderledes for sporgsmalet om
fraveer af kronisk sygdom, hvor forekomsten af kronisk sygdom er
mindre i tre lande og storre i to lande: Tyskland og England.
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BILAG

Bilag 2.1

Folkepension i Skandinavien i 1990’erne

I dette bilag redeggres summarisk for de skandinaviske folkepensionssy-
stemers regelszt med sarligt fokus pa reglerne, som de var i 1990’erne.
Om end systemerne er forskellige, har de ogsa felles trek. Et traek, som
systemerne deler, er, at alle @ldre fra en given alder via lovgivning er
sikret et pkonomisk eksistensminimum ved overgang til folkepension,
nemlig grundpension eller mindstepension. Dertil kommer lovfe-
stede arbejdsmarkeds- eller tillzgspensioner for @ldre, der i storre eller
mindre omfang har varet erhvervsaktive forud for pensioneringen.
Desuden findes supplerende pensionsordninger baseret pa lovgivning
eller ved indggelse af kollektive aftaler (se: oversigr 1). Endelig findes
der ogsé private pensionsordninger (se fx: NOSOSKO, 2001).

184 BILAG



Oversigt 1

Folkepension mv. i Skandinavien i 1999 fordelt efter ydelser.

Danmark

Norge

Sverige

Grundpension/

Alle bosat i landet

Alle bosat i landet

Alle bosat i landet

garanteret i mindst 3 ar i mindst 3 ar i mindst 3 ar
mindstepension
Tilleegspension/ Lenmodtagere Lenmodtagere Lenmodtagere og selv-

arbejdspension

og selvsteendige

steendige med mindst
3 ars erhvervsarbejde

Supplerende
pensioner

Lovfeestet for offentligt
ansatte (tjenestemaend)

Offentlige kollektive aftaler

Private kollektive aftaler

Lovfeestet for offentligt
ansatte (tjenestemeend)

Offentlige kollektive aftaler

Offentlige kollektive aftaler

Private kollektive aftaler

Kilde: NOSOSKO, 2001.

Danmark

I Danmark athenger folkepensionen, der dateres tilbage til 1957,
ikke af tidligere erhvervstilknytning. Det arbejdsmarkedsrelaterede
aspekt af det danske pensionssystem — de sikaldte arbejdsmarkeds-
pensioner — adskiller sig markant fra de fleste andre landes pensio-
ner. I Danmark er systemet opsparingsbaseret, idet man modtager
en pension, der efter geldende forsikringsmessige principper er
udregnet i forhold til pdgzldendes indbetalinger. ATP-systemet er
dog karakteriseret ved en vis omfordeling lonmodtagere imellem. I
andre lande — fx i Sverige, Tyskland og Storbritannien — modtager
®ldre en pension, der blandt andet athenger af ens erhvervsindkomst
for pensionsalderen, og som overvejende er finansieret ved lobende
bidrag og skatter (se fx: Gillion, 2000; Hojgaard & Andersen, 1998;
Kristensen, 1999; @konomininisteriet, 1999). Den del af det danske
pensionssystem, der retter sig mod aldre, indeholder flere elementer,
hvoraf det grundleggende er selve folkepensionen:

* Folkepension

e ATP mv.

*  Arbejdsmarkedspension

* Tjenestemandspension

* Individuel pensionsopsparing
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Oversigt 2

Dansk folkepension pr.

Folkepensionens storrelse athenger af familiens samlede indkomst
og af pensionistens arbejdsindkomst, men er som nzvnt uathengig
af tidligere erhvervstilknytning (det universelle princip). Folkepen-
sion tilkendes efter ansegning fra det fyldte 67. &r, og stort set alle i
Danmark boende i den alder modtager folkepension, dog forudsat
erhvervet dansk indfedsret (fra og med 2004 nedsattes folkepensi-
onsalderen til 65 4r). Folkepension er en offentlig forsergelsesydelse,
dvs. en ydelse der beregnes efter pensionistens evne til at forserge
sig selv. Pensionens storrelse reguleres derfor bide pd grundlag af
indkomst- og samlivsforhold.

Dansk folkepension omfatter et grundbelob og pensionstilleeg, hvortil
kommer personlige tilleg, der efter en konkret individuel vurdering
tildeles pensionister, hvis forhold er serligt vanskelige (se: oversigr 2).
I 1993 blev bestemmelserne om grundbelgb @ndret, sd grundbelobet
aftrappes ved arbejdsindkomster over en vis storrelse, mens renteind-
tegter og indtegter fra private pensioner ikke forer til nedsettelse af
grundbelobet. Pensionstillegget derimod reduceres pé grundlag af fol-
kepensionistens og eventuel zgtefelles indkomst, hvilket ogsd inkluderer

udbetalinger fra fradragsberettiget pensionsopsparing, renteindtagter
mv. (se fx: Basballe, 1999; Hgjgaard & Andersen, 1998).

Til folkepensionen kommer desuden ATP (Arbejdsmarkedets Tillzgs-
pension) og LD (Lenmodtagernes Dyrtidsfond), der er lovfestede,
bidragsfinansierede og opsparingsbaserede pensioner, hvor pensionens
storrelse blandt andet athenger af antal bidragsar. Ifelge @konomi-
ministeriet (1999) var der i 1998 4,1 mio. medlemmer af ATP, hvoraf

1. januar 1999 i kr.

Reelt enlig Andre Indkomstafhaengighed
Grundbelgb 48.024 48.024 Egen arbejdsindkomst
Pensionstillaeeg 47.616 21.468 Samlede supplerende
Indkomst
| alt 95.640 69.492
Personligt tilleeg Fx ca. 2.000-3.000 Fx ca. 2.000-3.000 Samlede supplerende
Indkomst

Kilde: @konomiministeriet, 1999.
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omkring 450.000 var pensionister. Endvidere blev der fra 1999 indfort
en Serlig Pensionsopsparing (SP), som lenmodtagere og modtagere
af visse overforselsindkomster yder bidrag til. Formalet med ATP er
at tilvejebringe en tillegspension for alle lanmodtagere. Storrelsen af
ATP athenger af antallet af ar, hvor lonmodtagere har ydet bidrag,
samt af storrelsen af bidragene via arbejdstiden, men derimod ikke af
indkomst. Alle lanmodtagere i alderen 16-66 ar og beskaftiget mere
end 9 timer ugentligt skal betale bidrag til ATP (se fx: @konomimi-
nisteriet, 1999).

For nogle folkepensionister bliver arbejdsmarkedspensioner — dvs. pen-
sionsordninger aftalt af arbejdsmarkedets parter eller pé egen virksom-
hed (firmaordninger) — yderligere en kilde til indkomst. Den forrang,
som opsparingsbaserede ordninger kan siges at have via skatteregler, og
ved at de delvist er tvungne via ansattelsesforhold, betyder, at arbejds-
markedspensionsordningerne efterhinden er blevet mere udbygget og
bidragene tilsvarende foreget. Udbredelsen af arbejdsmarkedspensioner
er steget markant i de senere &r, og tendensen forventes at fortsette
fremover. I slutningen af 1990’erne indbetalte ca. 1,6 mio. danskere
til den slags pensioner (anf.skr.).

Hertil kommer tjenestemandspensioner samt individuelle pensionsop-
sparinger i banker, forsikrings- og pensionsinstitutter. Tjeneste-
mandspension er en offentligt finansieret arbejdsmarkedspension
for tjenestemand. I 1997 var der ca. 170.000 tjenestemand og
ansatte i tjenestemandslignende stillinger. Samme 4r modtog ca.
93.000 tjenestemandspension (Dkonomiministeriet, 1999). Mens
selve folkepensionen som nzvnt er uathengig af tidligere tilknyt-
ning til arbejdslivet, er tilknytningen derimod af stor betydning, nir
det handler om overenskomstaftalte arbejdsmarkedspensioner, ATP
mv. og tjenestemandspensioner (se fx: Basballe, 1999; @konomi-
ministeriet, 1999). Eftersom dansk folkepension er forholdsvis lav i
international sammenhang, indbyder den i hgj grad til supplerende
“overbygninger”, hvilket da ogsé er sket.
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Norge
Ogsa norske folkepensionister har mulighed for vekslende kilder til
indkomster i form af offentlig og privat pension:

* Alderspension (mindste- og tillegspension)
* Offentlig tjenestemandspension

*  DPrivat virksomhedspension

* Indskudspensionsordninger i arbejdsforhold
* Individuelle pensionsordninger

Folketrygden blev indfert 1967 og er det norske pensionssystems
barende element. Det er et grundleggende princip, at zldre og
andre med behov for pension skal sikres en gkonomisk minimums-
standard — en sdkaldt minstepensjon — uathengig af tidligere ind-
komst og samtidig en indkomst, der afspejler tidligere indkomst som
erhvervsaktiv: “Alle skal vere sikra ein minimumspensjon s sant visse
vilkar er oppfylt. Alle skal oppretthalde ein tilnerma lik levestandard
som den dei hadde for dei vart pensjonistar. Den tilvante levestan-
darden skal sikrast ved at folk kan tene seg opp pensjonspoeng gjen-
nom deltaking i arbeidslivet.” (Solheim, 1994:in). Folketrygdens
mindstepension er sammensat af grundpension og sertilleg. Hertil
kommer tillegspension, der giver tidligere erhvervsaktive en pension,
som athenger af tidligere opndede erhvervsindkomster (se fx: Birke-
land & Bergstrem, 2000; Finansdepartementet, 2001).

Norsk alderspension, der kan opnds fra det fyldte 67. dr, fastsettes
i forhold til Folketrygdens grundbelgb (G), der hvert ar reguleres af
Stortinget (G var eksempelvis 49.090 nkr. i &r 2000). For en enlig
pensionist er fuld grundpension 100 pct. af G. Hvis pensionisten har
en agtefelle eller samlever, der modtager pension fra Folketrygden,
reduceres grundpensionen med 25 pct. af G. “Agtefellefradraget”
afspejler siledes opfattelsen af stordriftsfordele i husstande med to
personer. Grundpensionen fastszttes uathaengigt af storrelsen af aktuel
indkomst.

For at opnd pension ud over mindstepensionen m3 @ldre gennem del-
tagelse i arbejdslivet have oparbejdet tilstrekkelig tillegspension, der
beregnes pd grundlag af pensionspoint bestemt af pensionsgivende
indkomsters niveau samt af antal 4r med opndede point. For at opnd
fuld tillegspension kraeves som hovedregel 40 pointér, dvs. &r med
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indkomst, der overstiger G. Pensionen reduceres forholdsmeaessigt ved
ferre end 40 pointar. ZAldre, der har haft de hgjeste indkomster som
erhvervsaktive, fir hejest tillegspension, men lavest kompensations-
grad, dvs. lavest pension malt i forhold til tidligere indkomst (se fx:
Birkeland & Bergstrom, 2000; Finansdepartementet, 2001).

Sertilleg opnds af personer, der ikke har optjent tillegspension, eller
hvis tillegspension er af sa moderat storrelsesorden, at sertillegget er
storre end tillegspensionen. Sertillegget, der reduceres i forhold til
tillegspensionen, fastsettes af Stortinget. Det blev indfert i 1969, hvor
satsen udgjorde 7,5 pct. af G. Satsen er senere oget til 79,3 pct. af G
(maj 2000). P4 dette tidspunkt modtog enlige mindstepensionister
88.030 nkr. pr. ar i pension. For maj mined 1998 var mindstepen-
sionen 69.360 nkr. pr. &r for enlige. Selv om der ikke betales skat, er
pensionen sd beskeden, at mindstepensionister betragtes som “vardigt
treengende”. Fra maj 1998 blev mindstepensionen for enlige oget til
81.360 nkr. arligt, hvilket vil sige, at mindstepensionister med ét
“stortingsslag” fik eget deres indkomst med 17 pct. (se fx: Birkeland
& Bergstrom, 2000; Johannessen, 2000; Koren, 1997; Koren, i: Bay
et al., 2001; Finansdepartementet, 2001).

Ud over alderspension modtager dele af den norske ldrebefolkning
pension fra arbejdsrelaterede pensionsordninger samt fra individuelle
pensionsordninger, der — ligesom i Danmark — begge har veret i
betydelig vakst i de senere &r. Alle offentligt ansatte og ca. hver tredje
ansat i det private erhvervsliv var ved slutningen af 1990’erne omfat-
tet af supplerende arbejdsrelaterede pensionsordninger. Offentlige
ordninger vedr. tjenestemandspensioner, der bide er lov- og afta-
leregulerede, omfatter statslige, amtskommunale og kommunale
lenmodtagere. Ordningerne er ydelsesbaserede, og pensionen er en
andel af slutlennen. Offentlig tjenestemandspension optjenes under
perioden fra ansettelse til opniet pensionsalder. Hvis ansattelsestiden
er under 30 ar, reduceres pensionen tilsvarende (se fx: Finansdepar-
tementet, 2001).

Ordninger inden for det private erhvervsliv forer til pensioner, der
er nettotilleg til offentlig alderspension. Foretakspensjoner er hoved-
sageligt arbejdsgiverfinansierede, og arbejdsgivere kan fradrage
indbetalinger mv. Hertil kommer diverse ordninger vedrerende inn-
skuddspensjon i arbeidsforhold, der ved overgangen til det ny artusinde

BILAG 189



omfattede ca. hver tredje lonmodtager inden for det private erhvervs-
liv. Pensioner af den type — arbejdsmarkedspensioner — baseres pa
indbetalinger, der sammen med opnéede afkast danner en pensions-
kapital ved opndet pensionsalder. I slutningen af 1990’erne var ca. 60
pct. af alle erhvervsaktive i Norge omfattet af en eller anden form for
aftalebaseret pensionsordning (se fx: Finansdepartementet, 2001).

Sverige

Svenske folkepensionister har ligeledes flere potentielle indkomst-
kilder (se de fem punkter), men baseret pa et pensionssystem, der
adskiller sig fra det danske. Om end det svenske pensionssystem
formelt har de samme tre “spjler” som det danske — offentlig folke-
pension, arbejdsmarkedspension og individuelle pensionsordninger
— er det svenske system centraleuropaisk inspireret og har dermed
et andet sigte end det danske:

* Almindelig folkepension (grundpension)

* ATP (tillegspension)

*  Arbejdsmarkedspension (kollektive aftalepensioner)
* Tjenestemandspension

* Individuel pension (private ordninger)

Det svenske pensionssystem har gennemgiet vasentlige 2ndringer i
de allerseneste ar. Hensigten med @ndringerne, der blev iverksat fra
og med 1999, er at gore pensionssystemet mere robust i forhold til
samfundsekonomiske @ndringer og @ndringer i den svenske befolk-
nings sammensatning samt at skabe storre sammenheng mellem
pensionsindbetalinger og -udbetalinger. Da det nye pensionssystem
ivarksettes successivt pd udbetalingssiden, vil sivel det gamle som det
nye system vere i kraft endnu i mange r. Det overordnede formél
med svensk folkepension er imidlertid uendret, nemlig at kompensere
for indkomstbortfald. Den offentlige folkepension skal derfor til en
vis grad afspejle tidligere opnéet erhvervsindkomst. Hvor “basis” i det
“gamle” system var de 15 bedste af 30 indkomstér, er “basis” i det nye
pensionssystem hele livsindkomsten.

Indtil slutningen af 1990’erne bestod det offentlige pensionssystem
af en offentligt finansieret folkepension samt af en bidragsfinansieret
og tilsagnsbaseret ATP-ordning, der sdvel rettede sig mod tidligere
lenmodtagere som selvstendige med mindst tre &rs erhvervsarbejde:
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“Med ATP:s inforande dr 1960 kunde pensionirerna mera generellt
erhilla rimliga pensionsnivier. Fullt utbyggt blev ATP forst efter
ndgot artionde.” (Grip, 2000:in). Ifolge det i 1990’erne geldende
regelset krevedes mindst tre &r med ATP-point for at opnd pension
fra ATP, og for at opnd fuld ATP var der krav om mindst 30 &rs
ATP-point. ATP blev beregnet pé grundlag af gennemsnittet af point
hidrerende fra de 15 bedste ar (se fx: Nielsson, 1994).

Den almindelige svenske folkepensionsalder er uzndret, nemlig to ar
lavere end i Danmark (65 &r). Pensionsalderen er dog fleksibel, hvilket
indebearer, at man kan velge sig til pension mellem det 61. og 70. ir.
Hvis man i 1990’erne ikke var berettiget til AT eller kun til en meget
beskeden pension herfra, kunne pensionstilleg opnés i henhold til det
gamle system: “Den som inte har nigon annan pension 4n folkepensio-
nen kan .. fd ett pensionstillskott pa 55,5 procent av det sirskilda bas-
beloppet, vilket 1994 betyder cirka 1.600 kronor per minad. Den ligsta
sammenlagda pensionen for den som uppfyller kraven f6r hel folkpen-
sion 4r siledes som minst 4.360 kronor i mdnaden for ensamstéende och
3.850 kronor for gifta.” (Nielsson, 1994). Samme ar var folkepensionens
grundbelgb 2.760 skr. pr. maned for en enlig folkepensionist, mens det
var 2.260 skr. for en gift pensionist. Det nye pensionssystem indeberer,
at grund- og tillegspension udger en helhed. I stedet for opdelingen
mellem grund- og tillegspension er alle — uanset tilknytning til arbejds-
markedet — nu garanteret en mindstepension, som ikke opns af ldre,
der gennem tidligere arbejde selv har optjent nok tillegspension.

Til den almindelige folkepension og ATP kommer de gvrige pensions-
ordninger, fx tjenestemandspension samt mellem arbejdsmarkedets
parter aftalte pensioner. Som i Danmark har arbejdsmarkedspensio-
nernes udbredelse veret i sterk vekst gennem de seneste 20-30 &r
(en interessant analyse af det svenske og de ovrige nordiske pensi-
onssystemers udvikling og fremtidsudsigter med serligt henblik pd
arbejdsmarkedspensioner og privatiseringstendenser er gennemfort af
Salminen (1992)). Endelig skal private pensionsopsparinger, der siden
1980’erne er vokset sterkt i omfang, nzvnes som en ikke uvasentlig
indkomstkilde for mange svenske pensionister (se fx: Hedin, 1993;
Nyberg, 1997; Pensionsmarkedsridet, 1999). I 1980 havde kun ca. 4
pct. af den svenske voksenbefolkning (18-64 4r) tegnet private pensi-
onsopsparinger, mens den tilsvarende andel 20 &r senere var vokset til
over 30 pct. (Grip, 2000).
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Bilag 5.1

Definition af variable

Disponibel indkomst

Disponibel indkomst er defineret som i kapitel 3. Dog bemerkes,
at vi ved beregning af en voksen ®kvivalensfaktor ikke har benyttet
oplysninger vedrerende antallet af born.

Funktionsevne

Funktionsevne opgeres ved et forlighedsindeks. Dette er givet som
summen af svar pd seks sporgsmal om daglige goremédl, hvor der
indikeres, om disse kan udferes uden besvar (=0), med besver (=1),
eller ikke uden hjelp (=2). De daglige goremail vedrerer adspurgtes
evne til at klippe tdnegle, g pd trapper, gd udendors, g& omkring i
hjemmet, vaske sig/gd i bad, tage sko af og pd. Indekset tager sile-
des verdier fra 0 til 12, hvor 0 indikerer god funktionsevne og 12
indikerer, at ingen af de nazvnte goremal kan udferes selv ikke med
hjelp. En grovere kategorisering foretages: 0,1-3, 4-6, 7-12, og der
laves en ny indikator, der tager veerdien 1 for darligste funktionsevne
og 4 for bedste. For dem i gruppen med dérligste funktionsevne
gelder det, at der er mindst ét af de seks goremal, de ikke kan udfere
uden hjelp.

Social kontakt

Dette indeks angiver den ugentlige kontakt med familie og venner.
Familie inkluderer born, bernebern og anden familie. Indekset anta-
ger verdien 3, hvis den adspurgte har ugentlig kontakt med bade
familie og venner, 2, hvis adspurgte har ugentlig kontakt med fami-
lie eller venner og 1, hvis adspurgte ikke har ugentlig kontakt med
hverken bern, bernebgrn, anden familie eller venner.

Fysiske aktiviteter

Indikator for om adspurgte en eller flere gange om ugen gér, spadse-
rer eller cykler min. %2 time, eller en eller flere gange om ugen dyrker
sport, motion eller dans.

Aktiviteter sammen med andre

Sum af antallet af aktiviteter, som adspurgte dyrker mindst én gang om
ugen. Aktiviteterne inkluderer fritidsundervisning, besog i ldreklub,

192 BILAG



deltagelse i gudstjeneste eller mode i menigheden, gd i teatret, spille
kort, dyrke handarbejde i klub. Indekset tager vardier fra 0 til 6, hvor
en hejere veerdi angiver hojere aktivitetsniveau. Idet meget f3 angiver
mere end to ugentlige aktiviteter, sammenlegges kategorierne 2-6.

Aktiviteter alene

Indikator for, om adspurgte mindst én gang om ugen leser beger,
dyrker handarbejde eller anden hobby hjemme.

Psykisk velbefindende

Sum af antal gange personer svarer ofte eller af og til pa felgende: har
psykiske problemer (er angst, bange, bekymret eller nerves), foler sig
nedtryke, foler sig ensom, greder, har skyldfelelse (darlig samvittig-
hed), isolerer sig, eller hvis personen svarer sjeldent eller aldrig til: er
glad for at leve, er optimistisk, er veloplagt. Indekset tager verdier fra 0
til 9, hvor en hgjere verdi angiver lavere alment velbefindende. En gro-
vere kategorisering er efterfolgende foretaget, og rekkefolge er vendt,
sd en hej verdi svarer til godt alment velbefindende: 4=0 problemer,
3=1, 2=2, 1=3-4 og verdien 0 for personer med 5-9 problemer.

Ensomhed

Med ensomhed menes at vere ugnsket alene, og en person defineres
som uensket alene, sifremt vedkommende svarer, at de ofte eller af
og til (modsat sjeldent eller aldrig) er alene, selv om de mest havde
lyst til at veere sammen med andre.

Andre kontrolvariable

Bor alene

Indikator for, om personen bor alene.

Uddannelse

Indikatorer for hgjest fuldferte erhvervsuddannelse: ingen erhvervsud-
dannelse, ungdomsuddannelse, kort videregiende uddannelse, mel-
lemlang videregiende uddannelse og lang videregdende uddannelse
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Stilling det meste af livet

Indikatorer for stilling det meste af livet: selvsteendig, medhjelpende
egtefelle, ufaglert arbejder, faglert arbejder, funktioner, arbejdsles,
pensionist, husmor/hjemmearbejdende.

Uddannelse og stilling det meste af livet er defineret bade for inter-
viewpersonen og for en eventuel zgtefelle eller tidligere zgtefelle.

Civilstatus

Indikatorer for, om vedkommende er gift, separeret, enke eller aldrig
har veret gift.

Born

Indikator for, om personen har bern. Fra spergsmél om personen
har udeboende eller hjemmeboende bern.

Geografi

Indikatorer for bopel i hovedstadsomradet, bykommuner og land-
kommuner. Hovedstadsomridet er defineret som Kgbenhavns Amt,
Frederiksborg Amt og Roskilde Amt. Bykommuner er andre kom-
muner, der har mere end 10.000 indbyggere og/eller en bymessig
bebyggelse pd over 50 pct. Landkommunerne er defineret som kom-
muner med under 50 pct. bymassig bebyggelse.

Pa arbejdsmarkedet

Indikator for, om personen angiver at vare pa arbejdsmarkedet (inkl.
fx arbejdsles, syg, orlov).
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Tabel B5.1

Beskrivende statistik for kontrolvariablene.

Variabel Gennemsnit Standardafvigelse
Disponibel Indkomst 1996 106.050 47.384
Disponibel Indkomst 94-96 114.773 56.607
Mand 0,44 0,50
72 ar 0,52 0,50
77 ar 0,48 0,50
Uddannelse

Ungdomsuddannelse 0,42 0,49
Kort videregdende 0,02 0,15
Mellemlang videregdende 0,06 0,25
Lang videregéende 0,04 0,21
Tidligere stilling

Ufagleert 0,18 0,39
Fagleert 0,08 0,27
Funktionaer 0,31 0,46
Civilstatus

Separeret 0,06 0,24
Enke 0,34 0,47
Aldrig veeret gift 0,05 0,21
Geografi

Hovedstadsomrédet 0,28 0,45
Bykommune 0,45 0,50
Har begrn 0,88 0,33
Bor alene 0,43 0,50
P& arbejdsmarkedet 0,03 0,17

Anm.: Variable andre end indkomst er fra Aldredatabasen 1997, se definitioner ovenfor.
Folgende er referencegrupper: Ingen erhvervsuddannelse for uddannelsesgrupperingen; selvsteendige, medhjeelpende segtefeelle,
pensionist, arbejdsles og husmor/hjemmearbejdende for stillingskategorierne; Gift for civilstand og landkommune for geografisk

inddeling.
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Bilag 6.1

Forklaring af varegrupper i afsnit 6.3.

Tabelnummer

Forbrugsnummer i forbrugsundersogelsen, enkelte kommentarer

Figur 6.4.a Fritid = 91+92, Elektronisk fritidsudstyr, sterre forbrugsgoder til fritidsaktiviteter
Sportsudstyr = 93+9411, indeholder ogsa legetej og keeledyr. Indeholder sports-
aktiviteter og fx tivolibesog (men ikke kontingentbetaling til fx sportsforeninger)
Kontingenter har ikke forbrugsnummer

Figur 6.4.b Biograf og museer=9511+9422, ogsa koncerter
Boger = 9421
Uddannelse = 97

Figur 6.4.c Rejser = 96
Restaurant = 98

Figur 6.4.d Gaver har ikke forbrugsnummer

Figur 6.4.d Medicin = 61, indeholder ogsa briller
Leege, tandleege, hospital = 62+63

Figur 6.5 Reparationer = 42

Leje = 41
Beregnet leje = 42
Opvarmning = 45 minus 4511 (el)
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Bilagstabel 3.1.a

Sammenseetning af opsparing

Opsparingsform

. Alle husholdninger med hovedperson mellem 31 og 64 ar.

Gennemsnit, 1000 kr. pr. ar

Standardafvigelse

Opsparing i alt

Pensions- og ATP-bidrag
Heraf
ATP
Seerlig pensionsopsparing

Andre pensionsordninger

Livsforsikringer (opsparingselement heri)

Ombygninger

Restopsparing

38,5
27,5

3,5
3,5
20,5
9,1
17,5

-15,6

151
38

2,2
2,9
36
24
136
194

Bilagstabel 3.1.b

Som ovenfor, seerskilt for om der indbetales til ordninger og ombygges. Gennemsnit.

Opsparingsform

Husholdningen indbetaler
ikke til pensionsordning

Husholdningen indbetaler

til pensionsordning

Foretager husholdninger

investeringer til boligforbredringer

og ombygninger?

Foretager husholdninger
investeringer til boligforbredringer

og ombygninger?

Nej Ja Nej Ja

Opsparing i alt 7,9 -20,3 50,4 56,0
Pensions- og ATP-bidrag 3,6 4.4 36,1 38,1

Heraf

ATP 2,4 2,7 3,8 4,4

Seerlig pensionsopsparing 1,2 1,7 4,2 4,8

Andre pensionsordninger 0 0 28,1 28,8
Livsforsikringer 0 0 11,7 16,3
(opsparingselement heri)
Ombygninger 0 50,9 0 109,9
Restopsparing 4,3 -75,6 2,6 -108,2

Af tabel 3.1.b fremgir, at de store negative ‘restopsparinger’ fore-

kommer hos husholdninger, der bygger om. Ikke overraskende tyder

tabeller siledes pd, at ombygninger i vidt omfang linefinansieres.

Husholdninger, der slet ikke indbetaler til pensionsordninger, har

generelt lav opsparing.
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Bilagstabel 4.1

Procentvis fordeling af folkepensionister efter bruttoindkomst ud over folkepension og ATP opgjort

pé boligform samt enlige og samboende. 1999.

Enlige Samboende
Ejerbolig  Andelsbolig Lejebolig Ejerbolig  Andelsbolig Lejebolig
Under 1.000 kr. 10 34 43 7 25 32
1.000-24.999 kr. 44 29 28 36 28 27
25.000-99.999 kr. 22 21 16 33 33 29
100.000-149.999 kr. 9 9 7 11 9 6
Over 150.000 kr. 15 8 6 13 5 6
| alt 100 101 100 100 100 100
Antal 10.622 2.437 20.110 18.251 1.544 8.959
Kilde: AKF’s 10 pct.- stikprove.
Bilagstabel 4.2
Regressionsanalyse med det rene arealmal som responsvariabel. 1997.
Variabel Parameterestimat Standardafvigelse Signifikans-
sandsynlighed
Konstant 77,76866 5,33719 <0,0001
Indkomst? 0,00020 0,00001 <0,0001
Enlig -18,33907 3,24257 <0,0001
/ldre -3,48599 3,21427 0,2783
Antal &r i bolig 6,16513 1,03146 <0,0001

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
Anm.: Inkluderer ikke personer, der bor i seerligt indrettede boliger. R2=0,17, s=57.

200

BILAGSTABELLER



Bilagstabel 4.3

Procentvis fordeling af personerne efter boligens opferselsar. 1997.

Indkomst!? Opforselsar I alt
For 1900- 1920- 1940- 1960- Efter pct. af antal
1900 1919 1939 1959 1979 1979 total  personer
< 1.000 5,3 7,6 9,2 33,2 31,3 13,4 100,0 262
1.000-24.999 9,2 8,1 1,7 21,9 33,1 16,0 100,0 393
25.000-100.000 6,2 11,5 12,7 26,6 31,4 11,5 100,0 338
> 100.000 4,6 9,3 9,3 25,5 40,7 10,6 100,0 302

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
Anm.: Inkluderer ikke personer, der bor i seerligt indrettede boliger.

Bilagstabel 4.4

Procentvis fordeling af personerne efter om de har forskellige installationer i hjemmet. 1997.

Indkomst? Installation

Toilet Badeveerelse Kokken
< 1.000 99,6 94,3 100,0
1.000-24.999 100,0 98,2 99,5
25.000-100.000 99,7 96,2 100,0
> 100.000 99,7 98,7 100,0

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
Anm.: Inkluderer ikke personer, der bor i seerligt indrettede boliger.
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Bilagstabel 4.5

Procentvis fordeling efter hvordan personer vurderer deres helbred sammenlignet med andre pa

deres alder. 1997.

Indkomst? Husstand Argang | alt

<1.000 1.000- 25.000- >100.000 Enlige Sam- 1920 1925 pct.

24,999 100.000 boende af total

Bedre 35,6 43,7 49,4 56,9 43,2 49,0 48,1 45,0 46,5
Som de flestes 42,2 42,4 38,7 36,2 41,6 38,7 38,4 41,5 40,0
Darligere 22,2 13,9 11,9 6,9 15,2 12,3 13,5 13,5 13,5
| alt, pct. af total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
| alt, antal pers. 270 396 344 290 574 726 620 680 1300

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.

Anm.: Tabellen er ekskl. de personer, der svarer, at de ikke ved det.

Bilagstabel 4.6

Andel af personerne, der har veeret til leegeundersegelse eller talt med deres laege inden for det

sidste ar. 1997.

Indkomst? Husstand Argang | alt

<1.000 1.000- 25.000- >100.000 Enlige Sam- 1920 1925 pct.

24.999 100.000 boende at total

Andel 77,7 78,3 71,9 74,4 76,0 75,4 78,2 73,3 75,7
| alt, antal pers. 287 419 349 305 613 747 648 712 1360

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.
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Bilagstabel 4.7

Personernes evne og vilje til at klare forskellige opgaver. 1997.

Indkomst? | alt

<1000 1.000- 25.000- >100.000 pct.

24.999 100.000 af total

Lave varm mad Kan 85,1 83,4 81,8 84,1 83,5
Heraf gor 84,6 82,3 82,9 79,2

Kan ikke 14,9 16,6 18,2 15,9 16,5

Kabe ind/beere varer hjem Kan 78,5 84,1 89,5 91,6 86,0
Heraf gor 95,6 95,8 92,7 94,7

Kan ikke 21,5 15,9 10,5 8,4 14,0

Vaske toj/haenge toj op Kan 78,9 80,3 83,8 86,1 82,2
Heraf gor 90,4 84,9 82,3 80,8

Kan ikke 21,1 19,7 16,2 13,9 17,8

Klare tungt husligt arbejde Kan 61,6 751 77,8 81,6 74,4
(stevsuge, gulv- og trappevask) Heraf gor 87.1 87.0 84,2 79.8

Kan ikke 38,4 24,9 22,2 18,4 25,6

Klare lettere husligt arbejde Kan 90,7 90,0 93,7 94,5 92,1
(torre stov af, oprydning) Heraf gor 90,5 86,8 84,8 83,2

Kan ikke 9,3 10,0 6,3 5,5 7,9

Sla sem i Kan 70,9 80,8 80,3 86,7 79,9
Heraf gor 80,5 85,9 84,0 83,2

Kan ikke 29,1 19,2 19,7 13,3 20,1

Benytte computer Kan 3,1 5,0 12,0 27,8 11,5
Heraf gor 44,4 33,3 59,5 69,8

Kan ikke 96,9 95,0 88,0 72,2 88,5

Lave havearbejde Kan 54,7 72,0 73,5 79,0 70,3
Heraf gor 79,7 87,5 90,3 84,4

Kan ikke 45,3 28,0 26,5 21,0 29,7

Klippe tanegle Kan 66,1 80,3 82,9 85,8 79,2
Heraf gor 91,1 94,7 92,8 93,2

Kan ikke 33,9 19,7 17,1 14,2 20,8

Ga pa trapper Kan 87,2 93,3 94,6 97 1 93,2
Heraf gor 98,0 97,7 98,2 98,3

Kan ikke 12,8 6,7 54 2,9 6,8

Gé& udenders Kan 93,1 94,8 96,9 97,7 95,6
Heraf gor 99,6 99,7 99,7 99,7

Kan ikke 6,9 5,2 3,1 2,3 4,4

| alt, antal personer 289 421 351 309 1370

1. Bruttoindkomst pr. husstand ud over folkepensionen korrigeret med OECD-husstandsvariablen.



Bilagstabel 5.1

Logistiske regressioner for eeldres funktionsevne, 1997.

Variabel M () (3) 4) (6) (6) ()

Indkomst (1000 kr) 0,03 0,03* 0,02* 0,02 0,03*
Indkomst2 -7E-5* -9E-5* -7E-5* -BE-5* -7E-5* 0,01* 0,01
Indk. (94-96)2 -3E-5

1(96-94)- 1(91-93) -0,00

Alder 77 -0,54* -0,50* -0,53* -0,55* -0,53* -0,51* -0,50*
Mand 0,44* 0,31* 0,47* 0,39* 0,40* 0,42* 0,41*
Har beorn 0,19
Bor alene -0,25
Separeret -0,52
Enke -0,18
Aldrig gift -0,44
Hovedstadsomradet 0,03

By, <10.000 indb. 0,07

Ungdomsuddannelse 0,00

KVU 0,90

M/LVU 0,13

/Agtefeelle ungd. 0,06

Agtefeelle KVU 0,29

FAgtefaelle M/LVU 0,44

Funktionaer 0,06
Fagleert 0,16
Ufagleert 0,11
Agtefeelle fktn. -0,11
Agtefeelle fagleert -0,34
Agtefeelle ufagleert -0,42*
Stadig arbejde 1,02*

F-test demografi 0,31

F-test geografi 0,87

F-test uddannelse 0,30

F-test eegtf. udd. 0,37

F-test arbejdstilkn. 0,87
F-test aegtf. arb.t. 0,06

p-veerdi for test af 0,36 0,64 0,00 0,55 0,40 0,30 0,27
Proportional Odds

Anm.: Resultater fra ordnede logistiske modeller. Funktionsevne beskrives ved et forlighedsindeks, der tager fire veerdier, hvor

en hojere veerdi repreesenterer bedre funktionsevne. Indkomst er disponibel indkomst i 1.000 kr. i 1996. Variable markeret med

* er signifikante pa 5 pct.-niveau. Referencegrupper er for civilstandsvariablene: gift, for geografiske variable: landkommuner,

for uddannelsesvariable: ingen erhvervsuddannelse, for tidligere stilling: selvsteendig, medhjeelpende eegtefeelle, hiemmegaende,
arbejdsles eller pensionist. | de nederste raekker er angivet p-veerdier for test af samlet signifikans af disse grupper af variable og for
test af proportional odds antagelsen. | sgjle (6) og (7) anvendes den gennemsnitlige indkomst fra 1994 til 1996. | sejle (7) anvendes
desuden andringen i den gennemsnitlige indkomst fra perioden 1991-93 til perioden 1994-96. Data er pa 1.214 observationer.



Bilagstabel 5.2

Logistiske regressioner for aldres fysiske aktivitet, 1997.

Variabel

(1) (2 (3) (4)

(5)

(6)

™

Indkomst (1000 kr)
Indkomst2

Indk. (94-96)

Indk. (94-96)2
1(96-94)- 1(91-93)

0,03* 0,02~ 0,02~ 0,02*
-6E-5 -6E-5 -6E-5 -6E-5

0,03"
-6E-5

0,01~
-2E-5

0,01~

-0,00

Alder 77
Mand
Har bern
Bor alene
Separeret
Enke
Aldrig gift

Hovedstadsomradet

By, <10.000 indb.

-0,27* -0,24* -0,28* -0,24
-0,10 -0,10 -0,16 -0,13

0,30

-0,37

0,67

0,32

0,31

0,63~

0,41%

-0,28*
-0,08

-0,25
-0,11

-0,25
-0,11

Ungdomsuddannelse

KvU

M/LVU
/Agtefeelle ungd.
Agtefeelle KVU
Agtefeelle M/LVU

0,30*
0,50
0,28
0,10

-0,14
0,00

Funktionger
Fagleert

Ufagleert
Agtefeelle fkin.
Agtefeelle fagleert
Agtefeelle ufagleert

Stadig arbejde

0,62*
0,36
0,40*
0,24
0,37
0,11

-0,39

F-test demografi
F-test geografi
F-test uddannelse
F-test eegtf. udd.
F-test arbejdstilkn.

F-test eegtf. arb.t.

0,60
0,01
0,17
0,88
0,00
0,38

Anm.: Se Bilagstabel 5.1. Resultater fra en binomial logistisk regression. Den afhaengige variabel er en indikator variabel for fysisk
aktivitet. Data er pa 1.269 observationer.
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Bilagstabel 5.3

Logistiske regressioner for eeldres sociale kontakter, 1997.

Variabel M () (3) 4) (6) (6) ()

Indkomst (1000 kr) -0,00 0,01 0,00 0 -0,00

Indkomst? 6E-6 -2E-5 5E-6 -1,00E- 6E-6
007

Indk. (94-96) -0,00 -0,00
Indk. (94-96)2 AE-6
1(96-94)- 1(91-93) 0,00

Alder 77 -0,34* -0,40* -0,34* -0,39¢ -0,33* -0,35% -0,34
Mand -0,27* -0,25* -0,22 -0,18 -0,29* -0,26* -0,27*
Har born 2,10*
Bor alene -0,19
Separeret -0,56
Enke 0,49*
Aldrig gift -0,53
Hovedstadsomradet -0,49

By, <10.000 indb. -0,23

Ungdomsuddannelse -0,24*
KVU -0,28
M/LVU -0,60*
/Agtefeelle ungd. -0,05
Agtefeelle KVU 0,02
Agtefeelle M/LVU -0,27

Funktioneer -0,70*
Fagleert -0,62*
Ufagleert -0,68*
Agtefeelle fktn. -0,16
Agtefeelle fagleert 0,10
Agtefeelle ufagleert 0,61*
Stadig arbejde 0,58

F-test demografi 0,00

F-test geografi 0,01

F-test uddannelse 0,01

F-test eegtf. udd. 0,67

F-test arbejdstilkn. 0,00
F-test segtf. arb.t. 0,00

p-veerdi for test af 0,85 0,01 0,98 0,59 0,90 0,75 0,84
Proportional Odds

Anm.: Se Bilagstabel 5.1. Resultater fra ordnede logistiske modeller. Den afhaengige variabel tager tre veerdier, hvor en hojere veerdi
repraesenterer hyppigere social kontakt med familie eller venner. 1.235 observationer.



Bilagstabel 5.4

Logistiske regressioner for eeldres aktiviteter alene, lineser indkomst, 1997.

Variabel 1 (2 (3 (4) (5) (6) ™

Indkomst (1000 kr) 0,01* 0,01* 0,00 0,01* 0,01*
Indk. (94-96) 0,01* 0,01*
1(96-94)- 1(91-93) -0,00

Alder 77 -0,07 -0,05 -0,08 -0,05 -0,08 -0,05 -0,03
Mand -0,70* -0,69* -0,73* -0,70* -0,66* -0,71* -0,72*
Har born 0,47*
Bor alene 0,32
Separeret -0,62
Enke -0,31
Aldrig gift -0,26
Hovedstadsomréadet 0,04
By, <10.000 indb. 0,21

Ungdomsuddannelse 0,19
KvU 0,09
M/LVU 1,27
Agtefeelle ungd. 0,21
Agtefeelle KVU 0,26
Agtefeelle M/LVU 0,22

Funktionaer 0,38*
Fagleert -0,15
Ufagleert -0,16
Agtefeelle tkin. 0,26
/Egtefeelle fagleert 0,11
/Agtefeelle ufagleert 0,16
Stadig arbejde -0,92*

F-test demografi 0,51

F-test geografi 0,28

F-test uddannelse 0,00

F-test eegtf. udd. 0,41

F-test arbejdstilkn. 0,02
F-test eegtf. arb.t. 0,42

Anm.: Se Bilagstabel 5.1. Resultater fra en binomial logistisk regression. Den afhaengige variabel er en indikator for aktiviteter
alene. 1.278 observationer.
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Bilagstabel 5.5

Logistiske regressioner for eeldres aktiviteter med andre, 1997.

Variabel M () (3) 4) (6) (6) ()

Indkomst (1000 kr) 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01

Indkomst? -3E-5 -2E-5 -3E-5 -3,00E- -3E-5
005

Indk. (94-96) 0,01 0,00
Indk. (94-96)2 -2E-5
1(96-94)- 1(91-93) 6E-4

Alder 77 -0,09 -0,15 -0,09 -0,08 -0,09 -0,08 -0,09
Mand -0,36* -0,18 -0,41* -0,34* -0,35* -0,37* -0,36*
Har born 0,29
Bor alene 0,21
Separeret -0,18
Enke 0,33
Aldrig gift -0,2
Hovedstadsomradet 0,14

By, <10.000 indb. 0,25

Ungdomsuddannelse 0,02
KVU 0,12
M/LVU 0,25
Aegtefeelle ungd. -0,2
Agtefeelle KVU -0,3
Agtefeelle M/LVU -0,06

Funktionaer 0,01
Fagleert 0,04
Ufagleert -0,18
Agtefeelle tkin. 0,12
Agtefeelle fagleert 0,25
Agtefeelle ufagleert 0,22
Stadig arbejde -0,26

F-test demografi 0,07

F-test geografi 0,17

F-test uddannelse 0,68

F-test eegtf. udd. 0,40

F-test arbejdstilkn. 0,66
F-test segtf. arb.t. 0,45

p-veerdi for test af 0,90 0,33 0,45 0,29 0,95 0,83 0,78
Proportional Odds

Anm.: Se Bilagstabel 5.1. Resultater fra ordnede logistiske modeller. Den afhaengige variabel tager 3 veerdier for ingen, en og to
eller flere aktiviteter med andre om ugen. 1.273 observationer.



Bilagstabel 5.6

Logistiske regressioner for eeldres psykiske velbefindende, 1997.

Variabel 1 (2 (3 (4) (5) (6) ™

Indkomst (1000 kr) 0,01 0,02* 0,01 0,01 0,01
Indkomst2 -3E-5 -5E-5 -4E-5 -4E-5 -3E-5

Indk. (94-96) 0,00 0,00
Indk. (94-96)2 -8E-6

1(96-94)- 1(91-93) -0,00

Alder 77 -0,01 0,00 -0,00 -0,02 0,00 0,00 0,01
Mand 0,57* 0,46* 0,60* 0,58* 0,55* 0,56* 0,55*
Har bern -0,17
Bor alene -0,62%
Separeret -0,09
Enke 0,27
Aldrig gift -0,5
Hovedstadsomradet -0,55*

By, <10.000 indb. -0,2

Ungdomsuddannelse -0,28*
KvU -0,01
M/LVU -0,05
/Agtefeelle ungd. 0
Agtefeelle KVU -0,36
FAgtefeelle M/LVU -0,23

Funktionger -0,13
Fagleert -0,25
Ufagleert -0,07
Agtefeelle fkin. -0,25*
Agtefeelle fagleert -0,07
Agtefeelle ufagleert -0,01
Stadig arbejde 0,38

F-test demografi 0,04

F-test geografi 0,00

F-test uddannelse 0,11

F-test eegtf. udd. 0,51

F-test arbejdstilkn. 0,60
F-test eegtf. arb.t. 0,28

p-veerdi for test af 0,76 0,07 0,80 0,80 0,89 0,65 0,92
Proportional Odds

Anm.: Se Bilagstabel 5.1. Resultater fra ordnede logistiske modeller. Den afhaengige variabel tager 5 veerdier, hvor en hojere veerdi
repraesenterer feerre psykiske problemer. 1.278 observationer.
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Bilagstabel 5.7

Logistiske regressioner for eeldres ensomhed, 1997.

Variabel (1) (2a) (2b) (3) (4) (5) (6) (7)

Indkomst (1000 kr)/10 0,21* -0,15 -0,06*  0,23* 0,24 0,21*

Indkomst > 90/10 0,26 0,10 0,28 -0,28"  -0,27*

Indk. (94-96)/100 0,80 0,68
Indk. (94-96) > 90/100 -1,00

1(96-94)- 1(91-93)/100 0,47

Alder 77 -0,01 -0,22 -0,22 -0,00 -0,01 -0,02 -0,00 -0,02
Mand -0,39* 0,20 0,19 -0,37* -0,37* -0,38* -0,40* -0,39*
Har bern -0,12 -0,12

Bor alene 1,22% 1,18*

Separeret 0,42 0,41

Enke 0,71 0,70

Aldrig gift 0,54 0,52

Hovedstadsomradet -0,11 0,09

By, <10.000 indb. 0,20 -0,11

Ungdomsuddannelse -0,08
KvU -0,56
M/LVU -0,47
Agtefeelle ungd. -0,18
Aegtefeelle KVU 0,00
Agtefeelle M/LVU 0,35

Funktionaer -0,22
Fagleert 0,19
Ufagleert -0,09
Agtefeelle tkin. -0,08
Agtefeelle fagleert 0,38
Agtefeelle ufagleert 0,43
Stadig pa arbejdsmarkedet -0,29

F-test demografi 0,28 0,30

F-test geografi 0,52 0,49

F-test uddannelse 0,35

F-test eegtf. udd. 0,37

F-test arbejdstilkn. 0,45
F-test eegtf. arb.t. 0,09

Anm.: Se Bilagstabel 5.1. Resultater fra en binomial logistisk regression. Den afhaengige variabel er en indikator for ensomhed.
1.272 observationer.
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Bilagstabel 5.8

Sammenhangen mellem funktionsevne og andre levevilkar, 1997,

Social Fysisk Aktiviteter Aktiviteter Psykisk Ensomhed

aktiv aktiv alene med andre velbe-

findende
Indkomst/100 -0,78 0,70* 0,76* 0,86 0,21 -0,37

Indkomst2/10.000 0,2 -0,3 -0,1
Alder 77 -0,28* -0,10 0,01 -0,07 0,14 -0,30
Mand -0,36* -0,34* -0,79* -0,39* 0,48* 0,21
Forlighedsindeks=2 -0,04 1,05* 0,18 0,13 0,02 -0,41
Forlighedsindeks=3 0,71* 1,68* 0,58* 0,35 0,79* 0,52*
Foerlighedsindeks=4 0,84 2,22% 0,84* 0,27 1,40* 1,08*

Anm.: Indkomst er disponibel indkomst i 1996. Ferlighedsindekset antager hojere veerdier for stigende funktionsevne. | modellen for
ensomhed er inkluderet kontrol for, om de eldre bor alene. Variable markeret med * er signifikante pa 5 pct.- niveau.

Bilagstabel 5.9

Instrumentvariabelestimation for funktionsevne, 1997.

Variabel Alle Alle Alle 72-arige 77-arige Bor alene
Indkomst/100 0,65* 0,64* 0,62* 0,565** 0,70* 0,46
Residual/1000 0,77 -0,56 0,51 0,53 3,91
N 1120 1120 1120 572 548 506
v ingen 188-195 188-190 188-190 188-190 188-190
F-value for IV (# IV) 544.,6 (8) 20,42 (3) 8,34 (3) 9,46 (3) 10,38 (3)

Anm.: Fra ordnede logistiske regressioner med kontrol for ken og alder. Residual angiver det estimerede residual fra en regression
af indkomst i 1996 pa ken, alder og instrumentvariable (IV). | naestnederste rackke angives hvilke instrumenter, der benyttes og i
nederste reekke angives F-veerdien for en test af samlet signifikans af instrumenterne i indkomstregressionen. Ixx star for disponibel
indkomst i &r 19xx. * p<0,05. ** 0,05<p<0,10.

Bilagstabel 5.10

Instrumentvariabel estimation for fysisk aktivitet, 1997.

Variabel Alle Alle Alle 72-arige 77-arige Bor alene
Indkomst/100 0,97* 0,94* 0,86* 0,94* 1,10* 1,22*
Residual/100 0,39 0,29 -0,26 0,15 -0,13
N 1182 1182 1182 598 584 540
v ingen 188-195 188-190 188-190 191-193 188-190
F-value for IV (# IV) 593,3 (8) 22,50 (3) 8,72 (3) 40,4 (3) 10,45 (3)

Anm.: Se tabel bilagstabel 5.9.
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Bilagstabel 6.1

Forbrugssammensaetning, saerskilt pa indkomst. Hovedperson mindst 65 ar.

Disponibel indkomst, 100.000 kr. pr. ar

<0,75 0,75-1 1-1,25 1,25-1,5 1,5-1,75

Fodevarer 0,242 0,194 0,180 0,181 0,143 0,144
Fodevarer 0,178 0,135 0,117 0,125 0,099 0,095
Ikke-alkoholiske drikke 0,025 0,016 0,013 0,016 0,010 0,008
Alkoholiske drikke 0,021 0,023 0,029 0,026 0,023 0,029
Tobak 0,019 0,020 0,021 0,014 0,011 0,012
Beklaedning 0,031 0,039 0,043 0,042 0,031 0,050
Toj 0,024 0,031 0,038 0,032 0,030 0,039
Sko 0,007 0,008 0,005 0,010 0,002 0,011
Bolig 0,397 0,408 0,427 0,391 0,327 0,345
Husleje, lejere 0,204 0,158 0,176 0,106 0,061 0,042
Beregnet leje, ejere 0,026 0,101 0,090 0,139 0,137 0,156
Reparation og 0,006 0,007 0,035 0,015 0,029 0,015
vedligeholdelse

Vand 0,058 0,035 0,035 0,032 0,035 0,028
El, opvarmning 0,104 0,107 0,092 0,100 0,066 0,105
Mgbler 0,059 0,048 0,041 0,051 0,053 0,063
Mabler, boligudstyr 0,019 0,015 0,007 0,015 0,015 0,021
Boligtekstiler 0,007 0,005 0,005 0,002 0,008 0,008
Husholdningsapparater 0,001 0,006 0,010 0,003 0,006 0,006
Glas, service, kakkenudstyr 0,005 0,005 0,005 0,004 0,004 0,005
Veerktoj 0,009 0,005 0,003 0,003 0,005 0,014
Andre varer og tjenester 0,019 0,012 0,011 0,024 0,020 0,015
Medicin 0,017 0,029 0,051 0,030 0,031 0,035
Medicin, briller 0,010 0,017 0,040 0,016 0,012 0,024
Leege, tandleege 0,007 0,011 0,010 0,013 0,017 0,010
Hospital 0,000 0,000 0,001 0,001 0,002 0,000

Bilagstabel 6.1 fortsaettes neeste side >
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> Bilagstabel 6.1 fortsat

Transport 0,103 0,099 0,080 0,111 0,167 0,126
Kab af transportmidler 0,035 0,032 0,015 0,041 0,076 0,050
Drift af transportmidler 0,034 0,032 0,030 0,034 0,057 0,043
Transportydelser 0,009 0,011 0,009 0,015 0,017 0,017
Porto 0,002 0,001 0,002 0,002 0,002 0,000
Kaeb af telefonudstyr 0,001 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
Teleabonnement 0,024 0,023 0,023 0,019 0,015 0,016
Forngjelser 0,150 0,183 0,178 0,194 0,246 0,238
Elektronisk fritidsudstyr 0,012 0,012 0,011 0,007 0,013 0,015
Forbrugsgoder til 0,000 0,001 0,001 0,000 -0,000 0,003
fritidsaktiviteter

Sportsudstyr, legetoj, 0,005 0,021 0,019 0,015 0,019 0,013
keeledyr

Forlystelser, TV 0,037 0,030 0,030 0,036 0,027 0,026
Aviser, boger 0,008 0,017 0,029 0,022 0,019 0,014
Pakkede rejser 0,000 0,002 0,009 0,009 0,009 0,023
Uddannelse 0,000 0,001 0,001 0,002 0,003 0,002
Restaurant 0,000 0,011 0,020 0,019 0,024 0,079
Andre varer og tjenester 0,104 0,057 0,063 0,063 0,087 0,077

Anm.: Varegrupper pa to-cifret niveau i forbrugsundersegelsen

Bilagstabel 6.2

Sammensastning af opsparing. Alle husholdninger med hovedperson mellem 31 og 64 ar.

Opsparingsform

Gennemsnit,

1.000 kr. pr. Ar

Standardafvigelse

Opsparing i alt

Pensions- og ATP-bidrag

Heraf

ATP

Seerlig pensionsopsparing

Andre pensionsordninger

Livsforsikringer (opsparingselement heri)

Ombygninger

Restopsparing

38,5
27,5

3,5
3,5
20,5
9,1
17,5
-15,6

151
38

2,2
2,9
36
24
136
194
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